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1. Manazerské shrnuti

Jednim z cild vyzkumu bylo na zakladé rozhovor(, dotaznikového Setfeni, pozorovani a
analyzy datovych souborl zmapovat situaci obyvatel objektl s vySSi koncentraci osob

ohrozenych socialnim vylou¢enim na Uzemi zkoumanych obci a v jejich okoli.

Vyzkumna zprava v uvodu obsahuje teoreticka vychodiska, zakladni terminologii,
metodologii a popis situace v okresu Sokolov. Stézejnimi kapitolami jsou ty, které popisuiji
rozsah socialniho vylou€eni v jednotlivych obcich. Tyto kapitoly se v pfipadé Kraslic a
Sokolova skladaji z kratkého historického udvodu, popisu socialné vylouéenych Cdéi
socialnim vylou¢enim ohroZenych objektu, nasleduje popis migrace ve vztahu k SVL,
popis procesu ztraty a nabyvani bydleni v SVL, méstského bytového fondu a shrnuti. Obec
Viesova pro svou menSi velikost a specificky charakter vlastnictvi bytového fondu je popsana
mirné odliSnym zpusobem, ve kterém je pozornost vénovana mimo jiné i smlouvam
o ubytovani, dluhové problematice Ci zaméstnanosti. Poté nasleduje kapitola, vénujici se

okolnim obcim, po niz nasleduje zavér.

Socialné vyloudené domy v Kraslicich byly b&hem vyzkumu rozpoznany na ulici Skolni,
Resslova a Havlickova, které jsou kazdy v majetku jiného vlastnika. Dale zde existuji ffi
ubytovny, kdy jedna z nich je v majetku mésta Kraslice, zbylé dvé funguji jako relativné stabilni
ubytovani pro socialné slabé, témi jsou ubytovna pani Hejkalové a ubytovna pana Brichcina.
V dobé vyzkumu v Kraslicich zanikala ubytovna v byvalém internaté Stredni Zivnostenskeé
Skoly a téz byly béhem vyzkumu zmifiovany zaniklé domy v ulici Mlynska a v Zatisi.

Socialné vylou¢ené domy v Sokoloveé byly identifikovany na ulici Nadrazni, U Divadla, dale
téz Heyrovského, Hornicka, Sokolovska a Svatopluka Cecha. Dale byla navstivena
ubytovna Broz-Mar., ktera slouzi zejména pro zaméstnance tovaren a ubytovna Adam,
slouzici zejména pro socialné slabé.

Obec Viesova je svou polohou prostorové vyloucena, s velice specifickou situaci, kdy je
stoprocentnim vlastnikem v8ech bytovych jednotek spole¢nost Sokolovska uhelna, pravni
nastupce, a.s. (dale také SUAS), ktera tak jedina ma rozhodovaci pravomoci urCovat drzitele
najemnich smluv v obci.

Z okolnich obci bylo provedeno Setfeni v Krasné, Hornim Slavkové, Olovi, Rotavé,
Rovné, Habartové, Bukovanech, Chodové a Kynsperku nad Oh¥ri. Dostupna data byla

zanalyzovana i za obce Cheb, Marianské Lazné a As.

Data sesbirana béhem terénniho vyzkumu ve sledovanych obcich jednoznaéné ukazuiji,

Ze migrace vramci SVL ma primarné vnitroregionalni charakter. Migrace v ramci



Karlovarského kraje i migrace z jinych mést v Ceské republice se vyskytovala jen u minima
respondentl, preshrani¢ni migrace pak pouze v jednom pfipadé, kdy rodina pfisSla ze

Slovenska.

Respondenti ze Sokolova zmifiovali jakozto pfedchozi bydlisté nejCastéji opét Sokolov
(obvykle jinou SVL v ramci mésta), dale pak Rotavu, Kraslice, Chodov, Habartov ¢i Cheb.
Na rozdil od Kraslic se zde v odpovédich Castéji vyskytla jina mésta mimo samotny region i
kraj, at uz $lo o Liberec, Pelhrimov Ci obecné ,Moravu“.

Stejné jako v Sokolové, i v Kraslicich zmifovali obyvatelé SVL jakoZto misto pfedchoziho
bydlisté nej¢astéji jiné misto v Kraslicich, nasledované Rotavou, Olovim, Sokolovem a dal8imi
obcemi v regionu.

Migrace do obce Viesova byla a je kvali dominantnimu vlastnikovi SUAS Uzce spojena
se zaméstnanim pravé v Sokolovské uhelné alespori jednoho ¢lena domacnosti. Obec se
vyznacuje pomérné velkou stabilitou obyvatel, vétSina respondentl zila ve VFiesové vice nez
10 let. Ztéch, ktefi se pfistéhovali v poslednim roce, jich naprosta vétSina pfiSla ze
sousedniho Chodova, a to kvdli niz§im najmum, které jim SUAS mohla, v porovnani s trznim

najemném v Chodové, nabidnout.

Migraci osob ze SVL stimuluje pfedevSim fakticka nutnost odejit z plivodniho bydlisté,
spolu se zna&né& omezenymi moznostmi sehnat stabilni bydleni. V pfipadé nékterych
pronajimatelt v SVL v Sokolové byly odhaleny i legalni smlouvy uzavirané na dobu jednoho
mésice, které jsou po uhrazeni najmu prodlouzeny na dal$i mésic, coz vytvafi nestabilni
zazemi, v némz jsou nuceni néktefi respondenti Zit i dlouhodobé.

Nezbytnost rychlého nalezeni bydleni a také ochota nékterych pronajimatelt bydleni v SVL
rozlozit kauci na byt do nékolika najmud jsou vyznamnymi duvody, pro¢ obyvatelé SVL opét
,voli“ bydleni v SVL, byt za cenu vysokych najma, prekérnich smluv a nekvalitniho bydleni.
Rodinné vazby byvaji Casto zmifiovany jakoZto kli¢ovy faktor, pro€ se obyvatelé SVL st&huji
pravé do dané obce — pro marginalizované obyvatelstvo s nizkym socialnim i ekonomickym
kapitalem jsou tyto vazby mnohdy jedinou zachrannou siti pfi potencialnich problémech.

Na migraci v ramci regionu se svymi bytovymi politikami z&asti podilely i nékteré mensi
obce v okoli (napfiklad Rotava ale i dalsi), které reaktivné postupné vyhlaSovaly opatfeni
obecné povahy o tzv. bezdoplatkovych zénach!. Obce se timto zplsobem snazily ,fesit"
problematiku SVL, €imz spolu s odkupem v minulosti zprivatizovanych bytd, dalSim

neprodluzovanim smluv stimulovaly zvySenou migraci obyvatel SVL do regionalnich center.

1 Soudem jiz zruSené.



Proces nabyvani bydleni v SVL je v pfipadé Sokolova a Kraslic podobny. Nikdo
z respondentl neuved! vyuZiti realitnich kancelafi?, oproti tomu fada obyvatel SVL zmitiovala
vlastni sité a vazby, kdy respondenti ziskali kontakt na poskytovatele bydleni v SVL od
pfibuznych & znamych (zpravidla telefonni Cislo i zprostfedkovani osobniho kontaktu).
DalSim hojné vyuzivanym nastrojem byly facebookové kontakty a skupiny, které tyto informace
téZ zprostfedkovavaly. Casteéné jako prostfednik kontaktu pfi ubytovani v SVL fungovali i
socialni pracovnici® ¢i se vyskytovaly odpovédi: ,nasla jsem si to sama*“ nebo ,znal jsem ho

[poskytovatele bydleni] z dfivéjsi doby".

Osoby s nizkymi pfijmy a nizkym socialnim statusem jsou pfi hledani bydleni omezeny
pravé na vySe uvedenou ¢ast najemnich bytd. Tito lidé prakticky nemaiji Sanci dostat se do
bytll se standardni kvalitou. Plati to zvla§té pro Romy, nebot vyznamnym limitem ziskani
pronajmu na bézném trhu s byty je velkda neochota majitelll pronajimat byty romskym
zajemcum. Pro socialné znevyhodnéné vsak nejsou pfili§ dostupné ani byty v obecnim
majetku. Méstsky bytovy fond disponuje v Kraslicich zhruba osmdesati byty, dvéma byty pro
osoby ve finan¢ni nouzi a jednim startovacim bytem. Mésto Sokolov disponuje bytovym
fondem s 320 byty, kdy je ¢ast vydélena na byty pro seniory od 60 let. Vy$e najmu v méstském
byté v Sokoloveé je bézné 65 K&/m? a pro seniory 33 K&/m?2. V Kraslicich je vySe najmu okolo
40 K&/m?. VSechny tyto ¢astky jsou hluboko pod vySi najmu v komerénim bydleni a o mnoho
nize, nez obvykle ¢&inni najemné v socialné vylouCenych lokalitach. Zaroven je pro
potencionalni uchazece cely proces pfidélovani bytl netransparentni, a to v pfipadé obou

zmifovanych obci. Obec Viesova nema ve svém majetku zadné bytové jednotky.

Ztizeny pfristup ke kvalitnimu bydleni pfedstavuje jeden ze zavaznych projevl socialniho
vylou€eni. Problémem vSak jsou i malé Sance na zlepSeni bytové situace. V regionu neni
dostate¢na kapacita standardnich bytt dostupnych pro osoby ohrozené socialnim vyloucenim,
které jsou pak kvuli tomu nuceny migrovat po bytech s nizkou kvalitou, jez jsou Casto ve
vlastnictvi tzv. obchodnik( s chudobou. Cast4d migrace zhor$uje nestabilitu domacnosti
potykajicich se s kumulaci probléma (zadluzenost, bariéry vstupu na trh prace, zdravotni
problémy, zavislosti, atd.), je pfekazkou k poskytovani dlouhodobé socialni prace a navic hrozi
pfenaseni problému z jedné obce na druhou, jez zpusobuje jejich neochotu problematiku
socialniho vylouCeni aktivné fesit jinak nez vytlaCovanim socialné vylou€enych lidi ze svych

katastru.

2 Jejich jednani ¢asto respondenti ze SVL oznacovali jako diskriminaéni vGci socialné vylouéenym.
% naptiklad pFi ubytovani socialné slabych na nékterou z ubytoven v Kraslicich
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2.Seznam zkratek

APK: Asistent prevence kriminality

ASZ: Agentura pro socialni zaclefiovani (v textu také: Agentura), Odbor (Agentura)
pro socialni zaélefiovani MMR CR

FG: Focus groups

KUKK: Krajsky Gfad Karlovarského kraje

NNO: Nestatni (nevladni) neziskova organizace

MOP: Davka pomoci v hmotné nouzi (mimofadna okamzZita pomoc)

MP: Méstska policie

MPSV: Ministerstvo prace a socialnich véci CR

OOFP: Opatieni obecné povahy

OOFP: Obvodni oddéleni policie

ORP: Obec s rozsitenou plsobnosti

OSPOD: Organ socialné pravni ochrany déti

PCR: Policie Ceské republiky

SAS: Socialné aktiviza¢ni sluzbaly pro rodiny s détmi nebo pro seniory a osoby se
zdravotnim postizenim

SPO: Spole¢né posuzované osoby

SPSZ: Strategicky plan socialniho zaglefovani

SUAS: Sokolovska uhelna, pravni nastupce, a.s.

SV: Socialni vylouceni

SVJ. Spolec€enstvi vlastnikd bytovych jednotek

SVL: Socialné vylou€ena lokalita

VDP: Vzdalena dil€i podpora

UoZ: Uchazed/i o zaméstnani

UP: Urad prace Ceské republiky
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3. Cile tematického vyzkumu

V rdmci spoluprace Agentury pro socialni zaélefiovani s obcemi v okrese Sokolov byla
v regionu identifikovana zvySena mira migrace. Jednotlivci i rodiny se sté&huji v ramci obci i
mimo né - Sokolov, Kraslice, Vfesova, Olovi, Rotava a dalSi. Cilem vyzkumu je zachytit push
and pull faktory, ovliviiujici migracéni trajektorie téchto osob na Sokolovsku, kdy duraz vyzkumu
je kladen zejména na vySe vyjmenované obce. Vyzkum je zaloZeny na zpracovani dostupnych
statistickych a institucionalnich dat, rozhovorech s vybranymi experty a mistnimi aktéry a na

terénnim Setfenim v SVL i mimo SVL v katastru zkoumanych obcich.

Vzhledem k predpokladu, ze migraci do zna¢né miry ovliviiuje dostupnost bydleni,
vyzkum se zamérfuje na popis situace na trhu s byty (vliv dosavadnich politik , substandardni
bydleni, obchod s chudobou), dale se zabyva problematikou najemnich vztahu (neexistence
Ci legalitu najemnich smluv v SVL, délka téchto smluv, proces ukonceni najemni smlouvy
napfiklad z divodu neplaceni najmu) a zachycuje strategie shanéni jiného bydleni osobami
ohroZzenymi socialnim vylouéenim v pfipadé zmény bydlisté, ¢ehoz se tyka i popsani
specifického procesu zprostfedkovani bydleni v SVL. Pozornost je vénovana rovnéz obecnym

migracnim makro trenddm na uzemich zkoumanych obci.
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4. Standardy vyzkumné prace ASZ

Vyzkumnici Agentury pro socialni zaclefiovani (ASZ) cti obecné uznavané standardy
kvality a etiky vyzkumné prace. Mezi tyto standardy kvality patfi pfedev§im dodrzovani zasady
validity a reliability dat. Validity (platnosti) dat je v ASZ dosahovano longitudinalnim Setfenim
na misté, peclivym vybérem (rekrutaci) respondentt, uzitim vhodnych nastroji vyzkumu
(scénare rozhovoru, karty checklistll a indikatord socialniho vylouéeni, pfip. vyzkumnického

deniku) i za pomoci pfimych citaci.

Pro zajisténi validity dat vyzkumnici v ASZ pfi své praci vyuzivaji tzv. metodu triangulace
zdrojll, kdy zavéry z terénniho Setfeni vychazeji z kombinace min. 3 zdrojl zjisténi informaci.
Prace vyzkumnik ASZ je dale zalozena i na triangulaci vyzkumnych metod. Mezi standardni
pouzité metody v ASZ tak patfi zuCastnéné/nezucastnéné pozorovani, polostrukturované
rozhovory, sekundarni analyza ziskanych dat vCetné statistickych dat (deskresearch),
skupinové rozhovory (FG), pfip. dotaznikova Setfeni. Vyzkumnici vyuzivaji i tzv. triangulaci

Zjisténi v Casoveé ose, tj. ovéfuji ziskana data v rozli¢nych etapach vyzkumu.

Reliability (spolehlivosti) dat dosahuji vyzkumnici v ASZ standardizovanym postupem
analyzy dat od jasné stanovenych oblasti dotazovani (scénafe rozhovort), vyhotovenim
pfepist rozhovort az po kdédovani sebranych dat (tzv. clustering). Pfi kddovani vyzkumnici
ASZ redukuji velké mnozstvi ziskanych dat do menSich poltl analytickych jednotek (clustert)
na zakladé souvislosti (podobnosti &i odliSnosti). Se sbérem a s analyzou dat kon¢&i vyzkumnici
v ASZ v momenté tzv. nasyceni (saturace) dat. Nasycenim se chape jev, kdy jiz nepfichazeji

nové informace Ci poznatky z terénu, naopak se objevuji stale stejné vzorce a kategorie.

PFi své praci se vyzkumnici ASZ Fidi Etickym kodexem vyzkumnika Agentury pro
socialni zaclefiovani, ktery ukotvuje mimo jiné praci s citlivymi daty & nestrannost vudi
subjektim v terénu. Ve zpravach o vysledcich vyzkumnici v ASZ jasné rozliSuji mezi poznatky
zZjisténymi od respondentu, svou interpretaci téchto poznatk( a jakymikoliv doporu¢enimi na
nich zalozenymi. PouZiti tohoto kodexu mj. znamena, Ze v Setfeni neni naruSeno soukromi a
dastojnost respondentl, respondenti byli vzdy informovani o smyslu vyzkumu a v pfipadé
nahravani pozadani o jeho svoleni. Samozfejmosti je i zaru¢ena anonymita dotazovanych

respondenta.
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4.1.  Socialni vyloué€eni

Pod pojmem socialni vylou€eni chapeme proces exkluze lidi nebo skupin lidi na okraj
spole¢nosti, do chudoby a izolace. Tento zpUsob vylou€eni se projevuje na rdznych urovnich,
napf. socialni, prostorové, ekonomické Ci symbolické. Socialné vylouCeni se nachazeji v
situaci, kdy maji snizenou miru pfistupu ke zdrojum bézné dostupnym vétsSiné obyvatel,
zaroven s tim se snizuje jejich schopnost udrZovat socialni kontakty s obyvateli mimo situaci
socialniho vylou€eni a moznosti participace na organizaci socialniho Zivota a uclasti v

rozhodovani.

Socialni vylouceni se vyznacuje riznymi charakteristikami, které se v rznych lokalitach
vyskytuji s riznou intenzitou. Spole€¢na vSem lokalitam a jejich obyvatelim je vSak skutecnost,
Ze se potykaji s nékolika zasadnimi existen¢nimi problémy zaroven, a tudiz jejich feseni, které
by sméfovalo k vymanéni se ze stavu socialni exkluze, je natolik obtizné, Ze je pro socialné
vylou€eného takika nedosazitelné bez vnéjSi pomoci. Zakladnimi indikatory socialniho
vylou€eni je materialni chudoba, dlouhodoba nezaméstnanost, zavislost na davkach v hmotné
nouzi, nizka kvalita a nejistota v bydleni, ztizeny pfistup ke kvalitnimu spole€nému vzdélavani,
vysoka mira zadluZeni, vyskyt rizikového chovani a kriminality a vysoka mira migrace.
Jednotlivé ukazatele samy o sobé socialni vylou¢eni nezakladaji. Je to teprve jejich
kombinace, ktera zasazenym jedincim ¢i rodinam brani v integraci ¢i plnohodnotném Zivoté

a na raznych drovnich je vylu€uje ze spolecnosti.

Kazdy z uvedenych aspektt socialniho vylouceni mlaze byt v rlznych lokalitach a u
riznych jejich obyvatel zastoupen v jiné mife. Kombinace intenzity pfitomnosti téchto jevl pak
vytvaFi charakter jednotlivych lokalit, které se stejné jako lokalni kontext mnohdy vyrazné lisi.
Pokud dochazi k vysSi koncentraci osob s kombinaci nékolika nebo vSech vySe zminénych
ukazateld, hovofime o socialné vylou¢ené lokalité. Socialné vylou€ené lokality obvykle
vznikaji pusobenim systémovych aktérl i trznich mechanismu. P¥i jejich vzniku Ize sledovat
vnéjsi pficiny tohoto procesu, jako jsou schvalované zakony, postoje instituci, trzni
mechanismy a stanoviska zbytku spole€nosti i faktory vnitfni, mezi které se fadi Zivotni styl
samotnych socialné vylou€enych, vSechny tyto faktory se ¢asto mezigenera¢né reprodukuiji.
Specifickou roli v socialnim vylou€eni hraje etnicita. V eském kontextu se pak jedna pfevazné

0 etnicitu romskou.
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4.2. Migrace

Migrace je prostorové pfemistovani osob pres libovolné hranice (zpravidla administrativni),
spojené se zménou mista bydlisté na dobu kratsi &i delSi, pfip. ,na trvalo®. Migrace je jedna z
forem prostorovych pohybu obyvatelstva, pro néz se pouziva souhrnny pojem mobilita
(hybnost). Do¢asna zména bydliSté, dojizdéni ¢i naopak vyjizdéni a cestovani se neoznacuje
jako migrace. Rozeznavame migraci vnitrostatni (pokud nejsou pfekroCeny hranice daného
statu) a mezinarodni (pfekro€eni statnich hranic).

Migrace obyvatel je vysledkem kombinace push a pull faktord. Push faktory jsou takové,
které nuti lidi stéhovat se z jejich domovu. Mohli bychom mezi né zafadit napfiklad nedostatek
pracovnich pfileZitosti, nedostateéné zajisténi bezpeclnosti, vysoka kriminalita a dal$i. Naopak
okolnosti, které pfinucujici stéhovani do urcitych oblasti, se nazyvaji pull faktory (nabidka
zaméstnani, vy$Si Uroven zivota, nizka kriminalita, moznosti zaméstnani &i politicka stabilita).
Migraci vyplyvajici z vlastni iniciativy migranta nazyvame dobrovolnou migraci. Na druhou
stranu, pokud je Clovék vyhostén nebo evakuovan mluvime o nedobrovolné migraci. Dale se

migraci prikladaji pfivlastky individualni, kolektivni a masova podle poc¢tu migrujicich.*

Migrace socialné vylou¢enych ma urcita specifika, kdy je mozno rozlisit ,mezi cyklickou a
trvalou migraci [...]. Cyklicka, opakovana migrace je velmi ¢asto zplisobena zadluzenim |...]
(nejcastéji z divodu dluhu na najemném) [...]. Za nejtypictéjsi pripad autori studii povazuji
mladé pary, romské &i smiSené, jejichz migracni cesty zacinaji po odchodu z domacnosti
rodi¢u, kdy se mlady par zalina vaci majiteli bytu zadluZovat. Ve vétsiné pfipadt dluznici
odejdou nakonec sami, kdyz uz se jim zda vystéhovani nevyhnutelné [...] ¢ast cilové skupiny
méni ubytovéni az &tyrikrat za rok [...] Castéji jde také o domacnosti, které nemély moznost si
nasetfit na kauci a pfejit do standardniho najemniho bydleni“ (Cada a spol., 2015, 70). Pravé
nizké pfijmy, zadluZenost a vysokoprahost standardniho bydleni vytvafi specificky trh
s bydlenim, zacilenym na socialné slabé, ktefi kvuli vySi kauci, poplatkim zprostfedkovatelim
¢i prostému rasismu nemaiji $anci ziskat jiné (/standartni) bydleni. Tyto divody vedou k ¢asto
cyklickému stéhovani se po bytech ,obchodnikGi s chudobou“- majiteld, o nichz je mezi
socialné vylou€enymi znamo, Ze pronajimaji byty Romim ¢&i socialné slabym lidem. Toto
bydleni byva Casto hrazeno z vyznamné &asti ze socialnich davek. Fenomén cyklického
stéhovani se se tyka i azylovych domu ¢i ubytoven. ,Obecné pro vSechny studie migracnich
trendl plati fakt, Ze push faktory pfeviadaji nad pull faktory. Mezi nejcastéji zmiriované push
faktory pak patfi zadluZzenost, nevyhovujici stav objekti ¢i neshody v misté bydlisté, mezi pull

faktory se objevuji pribuzenské sité Ci role zprostredkovateld” (ibid.).

4 Zdroj: https://www.amo.cz/wp-content/uploads/2016/01/PSS-Migrace-CSD1.pdf (stazeno 2.8.2021)

14


https://www.amo.cz/wp-content/uploads/2016/01/PSS-Migrace-CSD1.pdf

4.3. Davky hmotné nouze

Stanovit jasna kritéria pro kvantifikaci socialné vylou¢enych osob neni jednoduché.
Pribliznou velikost cilové skupiny Ize odhadnout na zékladé nékolika relevantnich ukazateld,
jez odkazuji k ohrozeni rGznymi rizikovymi faktory. Jednim z indikatord muaze byt pocet
prijemcu davek pomoci v hmotné nouzi v Uzemi. Zmény v poctu pfijemci davek hmotné nouze
a spole¢né posuzovanych osob v jednotlivych obcich pak mohou indikovat odchod nebo

pfichod socialné znevyhodnénych v jednotlivych obcich.

Davky hmotné nouze jsou formou pomoci osobam s nedostateCnymi pfijmy, které
umoziuji uspokojeni zakladnich zivotnich potfeb. Osoby socialné vyloucené ¢&i socialnim
vylou¢enim ohrozené maiji nedostatecné finanéni prostiedky na pokryti zakladnich zivotnich
nakladd a pocCet osob zavislych na davkach hmotné nouze nam proto pomaha dokreslit
obrazek socioekonomické situace obyvatel regionu. Pro ziskani davek hmotné nouze neni
nutné pfihlaseni k trvalému pobytu. Davky se nevyplaceji jen individualng, tedy za jednu
osobu, velice Casto jedna Zadost zahrnuje spole¢né posuzované osoby (SPO). Do vyse
vyplacenych davek se tedy promita, kolika spole¢né posuzovanych osob se Zadost tyka a také
jaké dalsi davky spole¢né posuzované osoby pobiraji (starobni dichod, invalidita, penézité

davky nemocenského pojisténi a daldi davky statni socialni podpory).

Jednou z davek v hmotné nouzi, ktera pomaha osobé &i rodiné pfi nedostateéném pfijmu,
je prisp&vek na Zivobyti (PnZ). Narok na prisp&vek na Zivobyti vznika osobé &i roding, pokud
po odecteni pfiméfenych nakladl na bydleni nedosahuje pfijem této osoby &i rodiny ¢astky
Zivobyti, ktera je stanovovana individualné. Zaroven zjiténi sniZeni objemu vyplacenych
socialnich nemusi automaticky znamenat zlepSeni situace vylou¢enych osob, nebot: ,vinou
nulové valorizace Zivotniho minima a zarover rostouci vySe minimalni mzdy [se] rozSifuje
segment obyvatel, ktefi maji velmi nizké pfijmy, a s ohledem na rostouci Zivotni naklady Ziji
na hranici chudoby, pfesto viak pfi seCteni pfijmu své domacnosti nemaji narok na davku
pomoci v hmotné nouzi (HN), jejiz soucasti je pfispévek na Zivobyti. Nicméné svoji roli na
urovni celé CR hraje bez pochyby také skuteénost pozitivniho vyvoje v ekonomické oblasti a
na trhu prace s legéalnim (Castecné i nelegalnim) zaméstnanim* (Siglova, 2020, 10). DalSi
davkou v hmotné nouzi je doplatek na bydleni (DnB). Na rozdil od pfispévku na bydleni je
mozné jej ziskat na ubytovani v ubytovnach, pobytovych sluzbach a dalSich nestandardnich

typech bydleni.
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5. Metodologie a zdroje dat

Sbér dat probihal v kvétnu a v Cervnu 2021. Pfi vyzkumu bylo pouzito kombinace
kvantitativnich a kvalitativnich metod (mixed methods), kdy jsou analyzovana ziskana
kvantitativni a kvalitativni data spolecné. DalSi z metod uplatnénych v pfipadé Setfeni na
Sokolovsku, byl i tzv. desk research, tedy sekundarni analyza dostupnych zdrojl. Tato metoda
spodiva v ziskavani a nasledné analyze dat od instituci a organizaci jako jsou napt. Ufad
prace, mistni samospravy, méstské policie, PCR nebo NNO. S vytipovanymi institucionalnimi
aktéry byly realizovany zaznamenavané polostrukturované rozhovory. Rozhovory byly
provedeny i s obyvateli bytl & ubytovacich zafizeni s vy$Si koncentraci osob ohrozenych
socialnim vylou€enim, na néz byl vyzkum zaméren predevsim. Kontaktovani byli spravci
bytovych fondl obci &i pracovnici ubytoven. Jednotlivi aktéfi byli vybirani na zakladé vztahu
ke kliCovym institucim, zkoumanym lokalitam a vztahu k definovanym tématiim tematicko-
prifezového vyzkumu. Z jiz provedenych rozhovoru byli tipovani dal$i potencialni respondenti
(snowball method). Rozhovory cilily na zjisténi pfedem stanovenych vyzkumnych okruhd,
jejichz vyznam se ménil dle relevance a obsahu jiZ zaznamenanych vypovédi.
Komplementarni metodou celého vyzkumného Setfeni bylo pozorovani. Polostrukturované
rozhovory byly zpracovany pomoci metody otevieného kddovani. Citace uvedené v tomto
textu reprezentuji typické, opakujici se vypovédi, popis skuteé¢nosti, postojti a nazoru,

potvrzené z vice rtiznych zdroju, od vice respondentu.
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5.1. Respondenti, prehled rozhovorti

Rozhovory byly vedeny jak se zaméstnanci relevantnich odbor( ufadi mést Kraslice a
Sokolov jako byl odbor spravy majetku, socialni odbor, OSPOD a statnimi institucemi jako je
Urad prace, tak se zastupci neziskového sektoru, cirkve &i provozovateli ubytovani. Probéhl
téZ rozhovor s mistostarostou obce VFesova, se styénou dustojnici pro mensiny PCR
v Karlovarském kraji a jejimi podfizenymi pro Chodov a Kraslice. Dale probéhl skupinovy
rozhovor s asistenty prevence kriminality plsobicimi u Méstské policie Sokolov.

Zejména ale bylo realizovano vyznamné mnozZstvi rozhovorl s obyvateli socialné
vylouc€enych lokalit, a také s nékterymi z obyvatel zkoumanych obci, ktefi v bezprostfednim
okoli téchto lokalit Ziji.

Rovnéz se uskutecnila navstéva fady okolnich obci v€éetné rozhovorl s mistnimi, jak z fad
vylouc€ené, tak majoritni skupiny obyvatel.

Specifickou soucasti vyzkumu bylo ploSné dotaznikové Setfeni v obci Viesova, pfi némz
bylo zaklepano na vSechny vchodové dvefe bytll v obci. Uspé&snost vyplnéni kratkého
dotazniku byla cca 40 %. Stejnym dotaznikem na téma bydleni a migrace byli osloveni

nahodné vybrani obyvatelé SVL v Sokolové a Kraslicich.

Tabulka 1: Pfehled realizovanych rozhovoru

Instituce/pozice Pocet rozhovorti
Odbor spravy majetku 2 rozhovory (3 lidé)
UP, socialni odbor, hmotna nouze, OSPOD 6 rozhovor( (10 lidi)
Zastupci PCR, MP a APK 4 rozhovory (10 lidi)
NNO, cirkev 8 rozhovor( (cca 20 lidi)

Mistostarosta obce viesova + zaméstnanci obce 1 rozhovor (4 lidé)

Mediatorka na podporu zdravi (v SVL) 1 rozhovor (1osoba)
Obyvatelé Sokolovska (bézna populace) Cca 12 rozhovort
Maijitelé i provozovatelé ubytoven 3 rozhovory (3 lidé)

Obyvatelé lokalit s vy$8im podilem socialné

. e Y , Desitky rozhovort
vylou€enych, socialné vylou¢ené lokality
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6. Okres Sokolov

Okres Sokolov lezi v zapadnich Cechach v Karlovarském kraji a na jeho uzemi se
rozkladaji spravni obvod obce s rozSifenou pusobnosti Sokolov (ORP Sokolov) a spravni
obvod obce s rozsifenou pusobnosti Kraslice (ORP Kraslice). V ORP Sokolov Zilo v roce 2020
75028 obyvatel a vORP Kraslice 13 184 obyvatel. Okres Sokolov je prostorové
znevyhodnény perifernim umisté&nim v ramci CR a zaroveri ovlivnén specifickym historickym
vyvojem (pfedvalené a povalené zmény v osidleni, odsun C&eského a zidovského
obyvatelstva, odsun némeckych obyvatel, nasledné dosidlovani), typickym pro pfihraniéni
oblasti byvalych Sudet, nejen v kontextu Karlovarského kraje: ,Nezapomerite na skladbu
obyvatelstva tady drfiv, kdyz teda byly doly, tak sem $li lidi z cely republiky, protoze tady dostali
praci, vydélali si slusny penize a okamZzité vlastné dostavali byt, takze ta skladba obyvatelstva
sehrala svoji velkou roli. A to jsou prosté faktory, ktery nelze opomenout. Dneska je to tak, Ze
doly se zaviraji, spousta navaznych provozu s tim skoncila, byly tady velikansky sklarny, to
vSechno zmizelo, byly tady porcelanky, to vSechno zmizelo. V podstaté tady ten pramysl/

celkové jakoby zanikl, z(stalo tady toho hodné malo“ (Soc.odbor).

Obrazek 1 - Okres Sokolov s vyznaéenymi zkoumanymi obcemi a minimapou CR®

5 Zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/Okres Sokolov - (staZzeno 5.8.2021) vyznaceni obci a doplnéni
minimapy provedeno vyzkumnikem
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Okres Sokolov se mimo jiné potyka se zvySenou nezaméstnanosti, ktera je nad urovni
nezaméstnanosti nejen CR, ale i v ramci Karlovarského kraje: ,Urad prace v Karlovarském
kraji evidoval na konci bfezna 2021 celkem 11 948 uchazelu o zaméstnani, z toho 11 397
dosazitelnych. Podil nezaméstnanych byl v Karlovarském kraji nejvy$si v ramci celé CR a
dosahl hodnoty 6,06 %. [...] Z okresu Karlovarského kraje vykazoval
v bfeznu 2021 nejvétsi nezaméstnanost okres Sokolov. Podil nezaméstnanych osob
v tomto okrese Cinil 6,81 %. V celorepublikovém srovnani tak tento okres obsadil celkové
72. misto pomysiného Zebficku okrest CR. Naopak nejnizsi hodnotu tohoto ukazatele [v
ramci Karlovarského kraje] zaznamenal okres Cheb (4,78 %), ktery se umistil na 56. misté

pomysiného celorepublikového Zebficku [v CR je celkem 76 okresti]”. ©

CR

KARLOVARSKY KRAJ

KARLOVY VARY

SOKOLOV

CHEB
0 1 2 3 4

31.03.2021 = 31.03.2020

Obrazek 2 - Podil nezaméstnanych v Karlovarském kraji a jeho okresech k 31. 3. 2020 a k 31. 3. 2021 (%)’

Vyvoj nezaméstnanosti a feSeni jejich dopadu v ramci jednotlivych okrest Karlovarského
kraje reflektovala v rozhovorech fada respondentu: ,troufnu si tvrdit, Ze fakt hodné lidi odtud
odeslo. A co mne napada nebo mam jakoby informace: hodné se vzmaha za mne jakoby
chebsky region, fakt. Cheb to pochopil, to mne upiné fascinuje. V Zivoté bych tomu nevérila.
Ale Cheb udélal novou strategii [...] TakZe oni udélali péknou véc: uvédomili si, Ze maji blizko
hranice, uvédomili si, Ze kdyz snizi pozemky niz, nez Sokolov, tak logicky stfedni vrstva, ktera
pracuje z devadesati procent v Némecku, se nastéhuje tam. A to se stalo” (NNO). Skute¢né
na zakladé dat ohledné zaméstnanosti I1ze vypozorovat odliSnou kondici blizkého Chebska:
»---|V Karlovarském kraji] na 1 volné pracovni misto pfipadalo 2,68 uchazec¢e o zaméstnani

[...] Z okrest Karlovarského kraje je na tom stale nejlépe okres Cheb, kde na 1 volné pracovni

6 Zdroj: https://www.kurzy.cz/zpravy/588616-16-04-2021-nezamestnanost-v-karlovarskem-kraji-k-31-3-
2021-podle-mpsv/ (stazeno 12.8.2021)
7 Zdroj: ibid, data za CR doplInéna
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misto pfipada 1,43 uchazeCe o zaméstnani. Naopak nejhorsi bilanci mizeme tradicné
pozorovat v okrese Sokolov, na konci sledovaného mésice [bfezen 2021] zde pfipadalo na 1

volné pracovni misto dokonce 5,54 uchazec¢(.“®

Z expertniho rozhovoru téz vyplynula vyznamnost faktu, Zze jsou v Karlovarském kraji
umistény tfi véznice, z toho dvé k okrese Sokolov a jedna v okrese Karlovy Vary, coz mlze
mit téz vliv na situaci ve zkoumanych obcich i ve vztahu k migraci: ,KdyZz si vezmete, Ze v naSe
spravnim obvodé jsou dvé velky véznice, to taky hraje velikanskou roli. Kterej okres to ma? A
za rohem vlastné mame Vykmanov, to je jedna z nejvétsich véznic, kazda ta véznice ma svoji
specifikaci, ze jo. Vykmanov to, Ze teda tam si odpykavaj trest lidi, ktery jsou viastné v
ddchodovym véku, ktery uz nemizou pracovat, lidi, ktery jsou nemocny, takze tohleto jsou

prosté potom véci, ktery vdechny hrajou velkou roli, (soc.odbor).

8 Zdroj: https://www.kurzy.cz/zpravy/588616-16-04-2021-nezamestnanost-v-karlovarskem-kraji-k-31-3-
2021-podle-mpsv/
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6.1. Kraslice

Obec Kraslice lezi v t&sné blizkosti hranic s Némeckem, kde hned za hranicemi lezi jeho
partnerské mésto Klingenthal. Na zacatku 20. stoleti existovala souvisla zastavba mezi obéma
obcemi skrze osadu Hrani¢na, ktera ale byla v padesatych letech 20. stoleti vysidlena a
zbofena kvuli zfizeni neobydleného pohraniéniho pasma. Obec tak ma zajimavou ale i
pohnutou historii, dfivéjsi i nedavnou: ,Pokud se na kterémkoliv misté Cech vyslovilo jméno
Kraslice, mnozi si vybavili spontanné jména dvou zavodu, Amati anebo Krajka... Prvni z nich
jesté sice existuje, a dokonce vyrabi hudebni nastroje, ale je v insolvenci. Krajka uz

v Kraslicich neexistuje™.

V Kraslicich zilo v roce 2020 6705 obyvatel. V roce 2016 to bylo ale o cca 100 obyvatel
vice. Obec tak v soucasnosti trpi vylidhovanim a starnutim populace, které jsou patrné
Z nasleduijici tabulky, jez ukazuje téz zvySeni primérného véku obyvatel o 0,5 roku béhem
poslednich Ctyf let: ,Kraslice jako takové: mame kolem osmi tisic obyvatel, ty pocty jdou teda

dolu. Lidé, Fekla bych, i vzdélanostné vys, odchézeji, (UP).

Tabulka 2 - Poéet obyvatel Kraslic 1°

Pocet obyvatel celkem 6802 6802 6749 6767 6705
v tom muzi 3416 3416 3382 3396 3363
podle pohlavi  zeny 3386 3386 3367 3371 3342

v tom 0-14 1017 1047 1037 1064 1070

ve veku (let)  15-64 4401 4335 4256 4207 4126
65 a vice 1384 1420 1456 1496 1509

Primérny vék 432 433 435 436 437

Mirné se snizujici poCet obyvatel v Kraslicich je zpusoben jak pfirozenou zménou
obyvatel, kdy pocet narozenych je mensi nez zemrelych, ale také zménou zplUsobenou
stéhovanim obyvatel. Z nasledujici tabulky je mozné ukazat, Ze se stfidaji roky, kdy je pocet
pristéhovalych obyvatel vys3i nez vystéhovalych a naopak, byt ve vysledku spiSe lidé z Kraslic

odchazi.

9  Zdroj: https://sokolovsky.denik.cz/zpravy region/krajku-v-kraslicich-nazyvali-mnozi-tovarnou-na-
krasu-20191022.html (staZzeno 27.7.2021)
10 Zdroj: Cesky Statisticky Urad (stazeno 27.7.2021)
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Tabulka 3 - Zmény poétu obyvatel Kraslic!!

7ivé& narozeni

Zemfieli

Pristé¢hovali

Vystéhovali

Prirastek pfirozeny
(Gbytek) stéhovanim

celkovy

V letech 2017 a 2019 se pocet obyvatel Kraslic mirné zvy3oval, ostatni roky znacné
shizoval. Pfesto mésto Kraslice stale funguje jako pfirozené centrum relativné malého
prihrani¢niho regionu. Pocet obyvatel ORP Kraslice se zmensil z 14 050 v roce 2003 na 13
001 v roce 2020*3. V obou sledovanych letech $lo o nejméné obydlené ORP v Karlovarském

kraji. Hustota zalidnéni téz klesla z 53 obyvatel na km? v roce 2003 na 50 obyvatel na km?

v roce 2020.
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Obrazek 3 - Zmény poétu obyvatel Kraslic'4

Pravé stéhovani se do a z Kraslic je pro pocet obyvatel mésta vyznamnéjSim fenoménem, nez

je prirozeny pfirlstek (poCet narozenych a zemrelych obyvatel).

11 zdroj: Cesky Statisticky Ufad (stazeno 27.7.2021)

12 Zdroj: https://www.czso.cz/documents/10180/20537286/kraslice.pdf/017dd63f-c5db-4e57-9877-

PiirGstek
stéhovanim

C eLkovir
pfirlistek

d49d47c0eb0b?version=1.0 (stazeno 27.7.2021)

13 Zdroj: https://www.czso.cz/documents/11244/35446409/414104.pdf/b2a345bd-8492-4b66-a752-

f8fd468dd94f?version=1.17 (stazeno 2.8.2021)

14 7droj: Cesky Statisticky Ufad (stazeno 27.7.2021)
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6.1.1. SVL Kraslice

V Kraslicich se nevyskytuji Zzadné skupiny nékolika domu €i dokonce ulice, které by
byly oznaditelné za socialné vyloucené, tak jak tomu je napfiklad v jinych pfihrani¢nich
méstech CR: ,j& snad mém takovy pocit, Ze tady v Kraslicich ani neni vylozené néjaka jedna
vyloucena lokalita jako takova“ (odbor spravy majetku). Je ale mozné definovat nékolik
konkrétnich objektl, které se zaméruji na poskytovani bydleni socialné slabym, aniz by se

jednalo o socialni sluzbu.

Nasledujici tabulky uvadeéji absolutni pocty pfijemcl socialnich davek (pfispévek na
zivobyti a doplatek na bydleni), rozdélené na pocty ,pFijemcu” v levé Casti tabulek a na pocty
prijemcu vcetné ,spoleéné posuzovanych osob® (takzvanych ,SPQO®) v pravé Casti tabulek.
Spole¢né posuzovanymi osobami jsou tak déti a dal$i clenové domacnosti pfijemcl socialnich
davek, v€etné samotnych prijemcl z levé Casti tabulky. Jedna se tak o pfehlednéjsi vyjadreni
absolutnich poctl skute¢né ohrozenych osob, zijicich v konkrétnich ulicich. Zaroven Ize vidét

promény v ¢ase v poslednich letech.

Tabulka 4 - Ulice Kraslic - pfispévky na zivobyti'®

Pocet prijemct (bez dalSich SPO) s trvalou adresou v obci Pocet prijemcl v¢. dalSich SPO s trvalou adresou v obci
. . 16 Kraslice Kraslice

R prispévek na Zivobyti

prosinec 2016 | prosinec 2018 | prosinec 2020 | bifezen 2021 | prosinec 2016 | prosinec 2018 | prosinec 2020 | bfezen 2021
Pohranicni straze 16 laz5 9 8
Havlickova 8 6 8 8
Skolni 9 6 9 10
Wolkerova 16 11 11 11
B. Smetany 10 1az5s 11 11
nam. T. G. Masaryka lai5 lai5 laz5 laz5
5. kvétna lai5 lai5 laz5 laz5
Dukelska 6 lazi5s laz5s laz5s
Barvifska 6 lazi5s laz5s laz5s
Cs. armady 7 laz5s laz5s 1ai5
Hradebni lazi5s lazi5s laz5s laz5s
nam. 28. fijna 13 8 10 9
Pod nadrazim lazi5s lazi5s laz5s laz5s 1laz5s laz5 lazi5
Mlynska lai5 lai5 laz5 laz5 7 laz5
Husova lai5 0 laz5 lazi5 6 0 laz5 lai5
Svatopluka Cecha laz5 1a%5 lai5s 0 9 6 1ai5 0
U Svatavy lai5 lai5 0 0 8 7 0 0
V zatisi lazs lazs 0 0 16 11 0 0
Resslova laz5 0 0 0 0 0 0
Celkem?” 116 64 83 80 327 162 233 222

15 data od MPSV (obdrzeno 20.5.2021)

16 Ulice sefazeny dle poctu prijemcul prispévku na Zivobyti véetné dalSich SPO s trvalou adresou v obci
Kraslice k bfeznu 2021, v tabulce jsou ulice s 6 a vice SPO v alespori jednom sledovaném obdobi.
Cervené jsou podty vyssi nez 20 osob, merurikové podty vyssi nez 5

17 Pro vypocet souétu osob byla anonymizovana hodnota ,1 az 5“ nahrazena hodnotou 2,5 osoby a
vysledna suma zaokrouhlena
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Oproti roku 2016 se v roce 2020 podet pFijemci PnZ véetné SPO vyznamné zvysil
pouze na ulici Skolni a mirné& vzrostl i na namésti T. G Masaryka &i 5. kvétna. RGznou mérou
se snizily jejich polty ve v8ech ostatni ulicich, byt zGstaly vysoké v ulici Pohrani¢ni straze,
Havlikové a v uz jmenované ulici Skolni. Ve srovnani s rokem 2016, kdy ve sledovanych
ulicich bylo evidovano celkem 327 pfijemc( PnZ v&etné SPO , doslo v roce 2020 vyznamnéjsi
zméné&, nebot podet pFijemct PnZ véetné SPO klesl téméF o tfetinu (na 222). Niz§i pocet

pfijemcu sledované davky ve vybranych ulicich byl pouze v roce 2018.

Tabulka 5 - Ulice Kraslic - doplatky na bydleni‘®

Pocet prijemctl (bez dalSich SPO) s trvalou adresou v obci Pocet prijemctl v¢. dalSich SPO s trvalou adresou v obci
. . 19 Kraslice Kraslice

Kraslice - ulice doplatek na bydleni

prosinec 2016 | prosinec 2018 | prosinec 2020 | bifezen 2021 | prosinec 2016 | prosinec 2018 | prosinec 2020 | biezen 2021
Pohranicni straze laz5s laz5s lazi5 laz5 12 1laz5s 15 12
Havlickova laz5s laz5s lazi5 laz5 11 6 12 18
Skolni laz5 laz5 lazi5 laz5s 6 1lazi5 laz5 12
Wolkerova 11 7 lazi5 laz5 17 10 7 lazi5
B. Smetany lazs lazs lais lazi5 lais 12 lai5s lazs
nam. T. G. Masaryka 0 lazs lais lazis 0 6 10 10
5. kvétna lazs 0 lais lazi5 lais 0 lai5s lazs
Dukelska lazs lazs lais lazi5 8 lais 10 9
Barvirska lazs lazs lais lazis 11 lais 9 lazs
Cs. armady lazs 0 lais lazi5 lais 0 8 lazs
Hradebni 0 0 lazi5 laz5s 0 0 laz5 lazi5
nam. 28. fijna lai5 lai5 lai5s lai5s lai5s 1lazi5 laz5 lazi5
Pod nadrazim 0 0 0 laz5s 0 0 0 lazi5
Mlynska 0 0 0 0 0 0 0 0
Husova 0 0 0 0 0 0 0 0
Svatopluka Cecha 1ai5s 1ai5s 1ai5s 0 1ai5s 1ai5 1ai5s 0
U Svatavy 0 0 0 0 0 0 0 0
V zatisi lazs lazs 0 0 10 0 0 0
Resslova lais 0 0 0 7 0 0 0
Celkem?0 41 32 33 33 95 49 86 81

Velice podobné trendy panovaly i v pfipadé doplatka na bydleni, kdy nejvice pFijemcu

véetné SPO Zilo v roce 2020 v ulici Havlickova, Pohraniéni straze a Skolni, ve kterych doslo

k mirnému vzrastu poctu pfijemcl véetné SPO. Vyznamny ubytek pfijemcu DnB véetné SPO

byl zaznamenan v ulicich Wolkerova a Barvifska.

Po srovnani vySe vyobrazenych dat s absolutnimi pocty obyvatel danych ulic jsme

ziskali procentualni zastoupeni pfFijemcu socialnich davek mezi obyvateli danych ulic, coz

zobrazuje nasledujici tabulka. Z té jsou patrné od roku 2016 klesajici pocty pfijemcu davek v

18 data od MPSV (obdrzeno 20.5.2021)
19 Vybér ulic kopiruje za u¢elem srovnani pfedchozi tabulku
20 Pro vypocet souctu osob byla anonymizovana hodnota ,1 az 5 nahrazena hodnotou 2,5 osoby a
vysledna suma zaokrouhlena
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konkrétnich ulicich Kraslic, kdy jediné dvé ulice, kde poé&ty t&chto osob rostou, jsou ulice Skolni
a namésti T. G. Masaryka. Ulice Skolni pravdépodobné& zejména kvali domu uvedenému
Vv textu nize, a namésti T. G. Masaryka, coz Ize vysvétlit tim, Ze na adrese méstského ufadu,
maji pfijemci davek hmotné nouze hlasen trvaly pobyt, a proto dochazi k vyraznéjSimu vyskytu
pravé na této adrese. V pfipadé nam. T. G. Masaryka jde tak spiSe o dusledek oficialniho

pfihlaseni adresy trvalého bydlisté nez o popis reality.

Tabulka 6 - Procenta obyvatel jednotlivych ulic, ktefi jsou pFijemci socialnich davek (PnZ, DnB)

Pocet obyvatel PnZ - SPO DnB - SPO
ulice?? 2016 2020 2016 2020 2016 | 2020
% %

Pohranicni straze 406 485 11 8 3 3
Havli¢kova 271 315 13 8 4 4
Skolni 141 164 13 15 4 2
Wolkerova 237 264 10 8 7 3
B. Smetany 565 638 4 3 0 0
nam. T. G.
5. kvétna 72 94 17 17 3 3
Dukelska 102 136 18 15 8 7
Barvifska 140 156 13 8 8 6
Cs. armady 365 421 6 3 1 2
Hradebni 221 242 4 5 0 1
nam. 28. fijna 226 236 7 4 1 1
Pod néadrazim 385 425 3 1 0 0
Mlynska 31 33 8 8 0 0
Husova 29 35 21 7 0 0
Svatopluka Cecha 186 204 5 1 1 1
U Svatavy 16 18 I 0 0 0
V zatisi 55 64 29 0 18 0
Resslova?* - - - - - -

Celkem 3466 3947 9 6 3 2

V roce 2016 tvofili ptijemci PnZ véetné SPO vice nez 10 % obyvatel v deseti ulicich
Kraslic, v roce 2020 jich vice nez 10 % bylo pouze ve Ctyfech ulicich. Trend zmény tak ve
sledovanych letech sméfoval spiSe smérem snizovani poctu vyplacenych davek, byt jak bylo
feCeno v kapitole socialni davky, nemusi to automaticky znamenat plosné zlepSeni Zivotni
situace vyloucenych osob. Zarover vySe uvedena tabulka potvrzuje vzrist celkového poctu

obyvatel ve zkoumanych ulicich z 3466 na 3947 obyvatel, kdy pocet lidi, Zijicich na uvedenych

21 Data o poétech obyvatel ulic ziskana od M&U Kraslice (obdrzeno 20.5.2021)

22 Ulice sefazeny dle % piijemct PnZ v roce 2020. Cervené je znageno 31 a vice procent, merurikové
11 a vice procent.

23 Jedna se o ulici, kde sidli Mé&stsky Urad, ktery funguje jako evidenéni adresa lidi bez jiné adresy
trvalého bydlisté, tedy se jedna o pobyt de iure, nikoli de facto

24 Pro ulici Resslova se nepodafilo dohledat divéryhodna data
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ulicich, tvofil v roce 2016 51 % vSech obyvatel Kraslic, zatimco v roce 2020 uz obyvatelé téchto

ulic tvofili 59 % obyvatel Kraslic.

6.1.1.1. Bytové domy

Socialni vylou¢eni a migrace socialné vylou€enych se v Kraslicich kromé ubytoven
tykaji bytovych domda. Ty jsou v relativné lepSim stavebnim stavu, nez je tomu napfiklad ve
vylou€enych lokalitach v Sokolové. Nebyly zjistény vylozené nepfijatelné bytové prostory,
presto Ize v pfipadé nékterych objektd mluvit o problematickém bydleni, at uz z divodu
segregace, vysokych najmu ¢i jinych projeva socialniho vylouéeni.

Skolni 1802, 1803

Opakované se pfi debaté s relevantnimi aktéry ohledné kraslickych vylou¢enych lokalit
objevovala zminka o ulici Skolni. Re&¢ byla o panelovém domé se dvéma vchody a &isly
popisnymi 1802 a 1803. Jedinym majitelem domu je podle katastru nemovitosti Josef Hill: ,, To
je Skolni ulice, to je norméiné panelak klasickej, co koupil Prazak, kterej obchoduje opravdu
Jako s chudobou a tam ty lidi se opravdu jako méni“(NNO). Fenomén stfidani obyvatel v domé
se v rozhovorech opakoval: ,Tady v Kraslicich konkrétné Skolni, kde viastné Jsou dva vchody
v panelovém domé, kde ty zmény [obyvatel] jsou ¢astéjsi* (Socialni pracovnik). Muze se ale
jednat o popis raznych obdobi. BEhem vyzkumu totiz fada bytu (cca 40 %) byla neobsazena

a nevyuzivana k pronajmu.

Stav spolec¢nych prostor i byt byl dobry, jen balkony na spoleéné chodbé byly
zaneseny pta¢im trusem, coz bylo zminéno i nékolika obyvateli domu. Souziti vdomé bylo
z pohledu majority, ktera tvofi cca 60 % obyvatel domu, nékterymi oznaceno za (mirné)
problematické.

Obrazek 4 - Bytovy diim Skolni 1802-1803 (foto vlastni)
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Stiznosti (i majoritnich) obyvatel objektu se tykaly pomérné vysokého najmu a absence
moznosti sehnat v Kraslicich jiné najemni bydleni. Byly popsany i praktiky majitele, kdy
napfiklad rozpocitava naklady na teplo mezi obyvatele poloprazdného domu, byt by kazdy
z nich mél platit dle vyuzivanych metra ¢tvereCnych svého bytu: ,kdyZ klient prijde a hleda

bydleni a téch moznosti upfimné tady moc neni, tak rozhodné mu nefikam i kdyz je v ty nejvétsi

nouzi, tak mu nefikém, aby tam [do Skolni 1802,1803] Sel* (NNO)

Tabulka 7 - odpovédi obyvatel Skolni 1802, 1803

delka zpusob
Vék bydl§n| na byt | Najem Délka predc_rv10v2| nabyti Komentar
soucasne smlouvy | bydlisté ,
bydleni
adrese
uztu
20let | 2roky | 3+1 | 13500 | 1rok | Slovensko | Predtim
bydlel
bracha
bratr jim to n )
45let| Slet | 1+1 | 6100, | 1rok tunasel, | Chtéli by jinam do
bydlel Kraslic
vedle
Spokojeni
s majitelem, problém
70 let 8 let 1+1 7300,- 1 rok hluk, smrdi tu trava ve
vytahu
Chce jit pry¢ ale
problém s byty.
30 let 6 let 3+1 | 7700,- 1 rok Obéanské souziti
dobré
Dfive neplatici, dnes
35 let 1 rok ne
Stfidani lidi relativné
50 let 15 let 9500,- Rotava gasto
Sousedni byty
60 let 7 let neobyd|ené
13500.- V Pohodé
i Neni problém,
na znali i X
15 let 11000.- | 1 ourgito majitele Prazdné byty
Socialni byty jen pro
35 let 12000, nepracujici, -vysoky
poplatek realitce
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Resslova 2

DUm v ulici Resslova je opravenou historickou budvou se 6 plné obsazenymi byty. Dim
je podle katastru nemovitosti z 89 % spoleénym jménim v Kraslicich podnikajicich manzelu, a
z11 % je v majetku dalSi majitelky. Cca pfed 17 lety probéhla privatizace a jeden byt si
pravdépodobné koupila obyvatelka daného bytu, zbytek koupili uvedeni manzelé. Béhem
rozhovorl se socialnimi pracovniky na tento dim pfiSla fe€ pouze okrajoveé: ,Tak tady byl ten
Jjeden dim, ne? Takovej problémovéjsi ... pod nadrazim, no, (NNO). Pfi pohledu na tabulku €.
4, zobrazujici pFijemce pfispévku na zivobyti v€etné SPO, Ize spatfit, Ze v roce 2016 tuto davku
v ulici Resslova pobiralo 22 osob. V nasledujicich letech jiz ale nikdo, coZ pravdépodobné
signalizuje vyznamnou proménu obyvatel v daném roce. Respondenti uvedli v sou¢asné dobé
vySi ngjmu 9700,- za 3+1, smlouvy maji sjednané na rok i na neurcCito. Rok zde Zijici
respondent toto bydleni sehnal pfes zde Zijici tchyni. Nyni je spokojeny, protoze minuly
pronajimatel bytu jinde v Kraslicich mu zvedl najem z 13000,- na 16000,-. Ob&anské souziti

v domé je jeho obyvateli hodnoceno jako dobré. V domé Zije nékolik rodin s détmi.

Obrazek 5 - Resslova 2 (foto z mapy.cz — stazeno 30.7.2021)
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Havlickova 755

DUm v ulici Havli¢kova je dvouvchodovy bytovy dim se dvéma nadzemnimi patry, ktery
byl béhem vyzkumu téz zminén nékterymi respondenty: ,Samoziejmé tfeba tady v Havlickové
ulici, tak je vylozené jakoby jeden cely dum, ale myslim si, ze tam maji docela solidniho
pronajimatele [kraslicky podnikatel Miroslav Svec]. Lidi, ktefi tam bydli, uz tam opravdu jsou
podle mé nastalo, takZe obCas se vyskytne samoziejmé néjaky problém, ktery se musi Fesit,
ale, ale jakoby Ze by to tfeba byly hodné casty zmény, tak to ne“ (socialni pracovnik).
Obyvatelé domu uvedli, Ze k vyznamnému stfidani obyvatel nedochazi. Ddm je obydlen i

rodinami s détmi €i seniory.

Obrazek 6 - Havlickova 755 (foto z mapy.cz — stazeno 30.7.2021)
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Ceskoslovenské armady 10 — 18

B&hem rozhovorti s PCR byla zminéna potencionalné nové vznikajici ohrozena lokalita
v ulici Ceskoslovenské armady, tvofena skupinou tfi sousedicich sedmipodlaznich bytovych
domu. Socialni odbor Kraslice k dané ulici uvedl, Ze zde ma nékteré své klienty: ,Par bytd
v ulici Cs. arméady na pfedmésti, nebo Pohraniéni stréZe nebo Bedficha Smetany, protoZe tam
tfeba jsou méstské byty* (Socialni odbor). Vroce 2016 na této ulici zilo 21 spole¢né
posuzovanych osob pro pfispévek na Zivobyti. Jedna se ale o dlouhou ulici s velkokapacitnimi
bytovymi domy a tak procento SPO pro PnZ &inilo v dany rok cca 6 % obyvatel ulice. V roce

2020 SPO pro PnZ jiz tvofili pouze 3 % obyvatel ulice.

Dim ¢€.p. 10-12 je podle katastru nemovitosti z téméf 70 % vlastnén Stavebnim
bytovym druzstvem Rozvoj Sokolov, zbytek bytd v majetku 15 vlastnik(, ktefi v domé nemaji
vice nez 1 bytovou jednotku. Domy &.p. 13-15 a €.p. 16-18 jsou celé vlastnény drobnymi
majiteli, jednim z nich je v pfipadé domu €&.p.16-18 spole¢nost BONPRO s.r.o. VSechny
vchody byly v dobé vyzkumu uzaméeny a domy nevykazovaly znamky socialniho vylou€eni.
PFfi osloveni obyvatel tfi rGznych vchodid nikdo znich neuvedl existenci napfiklad
problémoveho maijitele, ktery by byt pronajimal osobam, které by mohly ohrozovat vefejny

poradek. Nékolik byt bylo pouze oznaceno ,k prodeji‘.

Obrazek 7 - Domy na ulici Ceskoslovenské armady (10 — 18) (foto z mapy.cz — stazeno 30.7.2021)
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6.1.1.2. Ubytovny

Vedle bytovych domu se socialni vylou€eni v Kraslicich poji s ubytovnami: ,Ubytovny
tady mame. Mame tady i ubytovny, které maji schvaleny provozni rad, kde viastné jakoby
muZou lidé, co pobiraji davky v hmotné nouzi, pobirat doplatek na bydleni. Ale vétsinou v téch
ubytovnéach bydli opravdu jenom mistni. Cili Ze to neni pro ty pfeshranicni pendlery nebo pro
néjaké ty pracovniky* (UP). Na Uzemi Kraslic se nachazi jedna méstska a dvé soukromé

fungujici ubytovny a jedna ve fazi utlumu
Méstska ubytovna

Méstska ubytovna se nachazi mirné v kopci nad ulici Bedficha Smetany. V objektu je
14 pokoji a v dobé vyzkumu byl pIné obsazeny. V budové je téz jeden krizovy byt napfiklad
pro obéti domaciho nasili: ,Jednu ubytovnu ma mésto, ta je naplnéna, pak tam jsou takovy
dva byty, jako socialni, protoZe tam zase ta cena je opravdu drZena na té hranici udrzitelnosti,

to nejsou velky Eastky, to nejsou komercéni najmy*“ (soc. odbor).

Bydleni v méstské ubytovné mlze nékterym obyvatellm vyhovovat i diky tomu, ze
nemusi Fesit zaleZitosti spojené s bydlenim v byté, a pfesto zde nachazeji relativni soukromi
a bezpedi: ,my jsme jim uz nabizeli, Ze bychom jim, kdyZ se uvolnil takovej malej byt, Ze by se
mohli sestéhovat, a oni nechtéli, protoZe jim to takhle vyhovuje. Jo, oni se potkavayj, Ze jo, tam
mayj taky spolec¢nou kuchyriku, takZze kdyz se chtéj potkat, tak jo, a kdyZ ne, tak si kaZdej jde
do toho svyho pokoje, jo* (soc. odbor), coz je tvrzeni, které se tyka Zivota i na soukromych
ubytovnach: ,hodné ubytovanych na té ubytovné u téch soukromnikd, hlavné jsem se jakoby
s tim setkala, je i to, Ze maji tu exekuci, at’ uz teda na tom nebo na onom, ale prosté jestli se v
ubytovné prosté citi bezpelnéji nez by byli v byté, kam by jim eventuelné mohl pfijit exekutor,

nevim, jestli se boji tady toho, ale takhle to na mé pasobi“ (soc. pracovnik).

Ubytovna Brichcin (,,Betonarka“)

Ubytovna ma v prvnim patfe 10 pokoju se sdilenou kuchyni, toaletami a sprchami a
v pfizemi se nachazi jeden samostatny. Plati se 4500,- za osobu,ubytovna meéla v dobé
vyzkumu naplnénou kapacitu. Mezi ubytovanymi byli také 3 dichodci a rodiny s détmi (4 déti).
Néktefi z obyvatel maji v ubytovné trvaly pobyt a nejkratSi doba ubytovani byla 3 mésice.
Socialnim odborem neni vnimana za misto Castého stfidani lidi: ,ma tam vétSinou stalejsi,
stalejsi ubytované, Zze malokdy dochazi k néjakym presunum. Ti, co tam jsou, tak opravdu uz
tam s nimi spolupracuji roky“ (Socialni pracovnik). Na zakladé rozhovoru s obyvateli ubytovny

Ize odhadnout, Ze zde Zije nékolik osob s psychickymi poruchami.
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Obrazek 8 - Ubytovna Brichcin (foto z mapy.cz — stazeno 30.7.2021)

Tabulka 8 - odpovédi respondentt

délka predc_rvlov2| divod ochodu | jak totu nasli| cena komentar
pobytu bydlisté
méstsky byt,
prgglt:)}:; eJIna Sanlliéslgto W Je spokojena, Déti ma
4 roky Olovi smlouva a bloudila :':lje 4500,- | v Krajkové u taty-zemrela ji
nedostala dalsi rada maminka->potize
byt
3 Kraslice u zemrela mu socialka mu Celkem spokojeny ale chce
mésice Nadrazi pecovatelka to sehnala do Karkulky
Drive rodiCe se
3 roky bydle_lvq odstéhovali do neplamfje zu§tat-ma
s rodici Rotay vyhlidnuty byt
v Kraslicich y
.. Praci nasli v Némecku-
vty bgtrégzll't_e' délali 5/6 tydnd jako
Kraslicich - | >ubytovna u agenturni zaméstnanci-
3roky | >ubytovna Hejkalové — >za;/ren| hranlcvpvro_
u tam to bylo pendlery->propusténi-
. . . . >trvalo dlouho vyfizeni
Hejkalové | hrozné, staré a IP-maiitel
malé podpo[y na U :majlte
pockal 2 najmy
syn
predchozi nikdy nepracoval
respondentky
Spokojena, nehleda nic
10 let 5500,- jiného -z dlichodu by to
nepoplatila
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Ubytovna Hejkalova

Ubytovna se nachazi prvnim patfe v objektu, kde v pfizemi jsou vyrobni prostory

textilni firmy. Objekt je situovan cca 2 kilometry od centra obce v ulici Wolkerova: ,,ubytovna

Wolkerova ulice tésné pred témi kurty tenisovymi. Ubytovatelka je pani Hejkalova. Tam jeden

¢as dochazelo k docela vyrazné fluktuaci (usméje se) téch ubytovanych®. (Socialni pracovnik).

Ubytovna obsahuje 8 pokojl, ve kterych zije cca 13 lidi, z toho 2 déti a nékolik starobnich

ddchodcl. Sdilené jsou kuchyné, toalety a sprchy. Celkové je budova ubytovny v hor§im stavu,

nez pfedchozi ubytovna Brichcin.

Obrazek 9 - Ubytovna Hejkalova (foto vlastni)

Tabulka 9 - odpovédi respondentt

Veék delka predc_rvlov2| dlvod ochodu jak t? w cena komentar
pobytu bydlisté nasli
45 3 mésice | Kraslice majitel ji vyhodil s ditétem
Rotava, razak to kounil a na azylaku mu to nevyhovovalo, ma svj
30 Olovi, P .. P 7300,- rezim, Stvaly ho kurzy kam musel
zvedl najem .
Sokolov dochazet
chodova | pa”'oi’g'aai/f let, z‘é‘gg‘:”: Souiti dobré. Je to daleko do mésta
70 1 rok ) pote pal "1 5000,- | (pani se t&zko pohybuje), lidé ji pomahaji
Plana onemocnéla a to zde e ) o
- < napfiklad s nakupy a podobné
skongila nasel
Véznice propustén na 2.”8 u
30 1 mésic N jeho 6700,- rodily krasli¢ak, vse v pohodé
VSehrdy svobodu .
maminka
V kraji chybi prace nebo je mizerné
30 nékolik placena, dojizdi do KV a chce se
mésicl stéhovat do sluzebniho bytu spojeného s
praci
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6.1.1.3. Zanikajici €i zaniklé

Béhem rozhovord vyvstalo i vyznamné téma zaniku socialné vylou€enych lokalit Ci
budov v nedavné minulosti €i blizké budoucnosti.

Ubytovna Stredni zivhostenské skoly (Kapitana Jarose 1843)

Jednou z nich je objekt byvalého internatu Stfedni Skoly zivhostenské Sokolov, ktery
v dobé vyzkumu jesté slouzil jako ubytovna i pro socialné slabé v€etné dichodcu: ,konci
ubytovaci ¢innost, takZe tedko se resi jesté nékolik poslednich ubytovanych, kam vlastné,
nebo jak vlastné budou fesit tu svoji bytovou situaci. Méli jsme tam jednani, nabidli jsme

pomoc, takze nékteri toho vyuZili, jini zatim dosud ne” (soc. odbor).

Odbor spravy majetku byl skepticky ohledné budoucnosti budovy a jejiho mozného
vyuziti, zejména kvuli dlouhodobé absenci udrzby &i investice ze strany kraje: V tuto chvili tady
tfreba Karlovarsky kraj se snaZzi zbavit jednoho — je to byvaly internat -, podle mého nazoru
dost nevybiravym zptusobem se ho zbavuji. Chtéji to za kaZdou cenu prodat. Mésto z obavy z
toho, aby to neskoupil néjaky obchodnik s chudobou [...], tak mésto pod touto jakoby
psychickou hrozbou prosté slibilo, Ze to koupi. [...] ekonomika toho baraku je takova, Ze
nakladové to stoji jeden a pul milionu, vynosové milion. TakZe hodnota toho domu je minus
pal milionu ro¢né [...] TakzZe tahle nemovitost ma ro¢ni hodnotu minus pal milionu kazZdy rok.

TakZe to je danajsky dar (Odbor spravy majetku Kraslice)

Obrazek 10 - ubytovna Stiredni zivnostenské Skoly (foto z mapy.cz — stazeno 30.7.2021)
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Ulice Mlynska 914/7 a V Zatisi

Za drive existujici socialné vylou¢enou lokalitu byly oznaceny dva blizko sebe stojici
rodinné domy v ulici Mlynska a V Zatisi, nedaleko méstského Uradu Kraslice: Lhekumuluji se
jakoby klienti tfeba na jednom misté kromé té Skolni ulice a dFfiv viastné tady v Mlynské ulici a
V Z4atisi, ale ty, ty domy, ten dum V Zatisi vlastné zemrel viastnik a v ramci toho dédického
fizeni, tak byly ukonceny vdechny ty najemni smlouvy, takZze se museli stéhovat* (Socialni
pracovnik). Pravé smrt pfedchoziho majitele vedla ke zménam vlastniki a nasledné ke
zménam obyvatel danych nemovitosti: ,Téch, téch, tady byly takovy dva, dvé ulice, kde byly
hodné problémovy domy, ale ty se prodaly ... Ale tim, Ze se tam ty dva domy uz prodaly, jak
v Mlynsky, tak v Zatisi, tak to v podstaté padlo.“ (odbor mésta) Situace je tak vSemi

relevantnimi respondenty povaZzovana za uzavienou minulost.
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6.1.2. Migrace ve vztahu k SVL v Kraslicich

Migrace se v Kraslicich tyka jak socialné vylou¢ené, tak bézné populace. Z nasledujici
tabulky je patrné, Ze v poslednich letech (2016-2020) dochazelo vlivem migrace v obci

Kraslice v priméru k Ubytku 34 osob za rok.

Tabulka 10 - Migrace v celé obci Kraslice?®

Kraslice

Rok | pocet pfistéhovanych (P) | pocet odstéhovanych (O) | Celkem

2016 170 230 -60

2017 154 172 -18

2018 143 206 -63

2019 180 175 +5

2020 156 191 -35
Celkem 803 974 -171

Nasledujici tabulka, ktera vyobrazuje migracni trendy vybranych ulic, oznacenych za
ohrozené socialnim vylouCenim, ale nekopiruje obecny trend vylidhovani, naopak ve
sledovanych letech se v nich pocet obyvatel zvySil o 37 osob. Zde mlze hrat roli i trend vnitini
migrace na Uzemi mésta, ktery neni zaznamenan v predchozi tabulce. Kazdopadné Ize ale
fici, Ze navzdory ,smrstovani“ celkové populace mésta Kraslice vlivem vys$Si emigrace nez
imigrace, nékteré ¢asti mésta zazivaji opacny trend, tedy vice lidi se do nich pfistéhovalo, nez

se z nich vystéhovalo.

Tabulka 11 - Migrace ve vybranych ulicich obce Kraslice?®

Ulice 2016 2017 2018 2019 2020 22%12%
P O P @) P O P O P (@) Celkem
Skolni 21 20 11 14 6 13 9 8 7 8 -9
Pod Nadrazim 11 12 8 7 11 11 18 5 18 19 +12
Wolkerova 9 23 13 5 9 12 2 2 8 7 -8
Mlynska 1 9 3 1 2 2 2 2 8 7 -5
Kratka 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Havli¢kova 9 4 10 0 12 3 11 5 25 20 +35
Kpt. Jarose 2 1 0 2 0 2 1 0 0 0 -2
Cs. armady 27 12 8 14 23 11 20 8 19 20 +32
Pohranic¢ni straze 24 22 28 18 15 17 28 17 25 16 +30
B. Smetany 8 33 17 27 21 27 34 31 21 27 -44
Resslova 0 0 0 1 0 1 0 1 0 1 -4
Celkem -24 +9 0 +46 +6 +37

25 Data od M&U Kraslice (obdrzeno 23.6.2021)
26 Data od MéU Kraslice (obdrzeno 23.6.2021)
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Nejvice lidi gist& vlivem migrace pfibylo v ulicich Havlikova a Ceskoslovenské armady
a Pohraniéni straZe, coz jsou obecné dlouhé kraslické ulice. Naopak nejvice lidi ve
sledovaném obdobi let 2016 az 2020 cCisté vlivem migrace ubylo na ulicich Bedficha Smetany,

Skolni, Wolkerova a Mlynska.

Pro obyvatele okolnich menSich obci jsou Kraslice, jakozto spravni stfedisko, do
kterého musi dojizdét za sluzbami, zdravotni péci nebo na urady, logickym cilem pfipadného
st&hovani: ,Jo. Ale tfeba pan Svec, ten to tady prosté opravil barak tady na kopci a tam vlastné
ty lidi jsou furt stejny. A prévé, Ze zrovna k tomu Svecovi, tak tam se nastéhovalo dost lidi z
Rotavy, protoze tfeba prfesné pro ty Rotavsky nebo Olovsky je takovej jako cil dostat se do
téch Kraslic.” (Socialni pracovnik), coz potvrzuji slova dal$iho respondenta: ,KdyZ si vezmete
na tu vybavenost Rotavy, tak jako tam — moc kramu tam neni, Iékar tam teda je, ale vétsi véci,
kdyz potrebujete néco vyridit, tak musite bud’ do Kraslic nebo musite do Sokolova. A kdyz se
podivame na Olovi, tak to je jako zase uplné nékde jinde. Tam neni absolutné vibec nic. Tam
Jjeden vietnamskej kramek a néjakou mensi postu, tam jako mate, o lékafich nic moc nevim,

ale zase ty lidi musi do Kraslic nebo do Sokolova“ (NNO).

Vliv na migraci do a z Kraslic méla i rozhodnuti samosprav okolnich obci, jez mohly
podle pfedchoziho znéni zakona o pomoci v hmotné nouzi?’ pozadat povéreny obecni Ufad o
vydani opatfeni obecné povahy, které umoznovalo zfizovat takzvané bezdoplatkové zény.
Opatfeni obecné povahy o bezdoplatkovych zénach v obci vyhlasila Rotava v kvétnu roku
2018, na coz reagovala obec Kraslice vroce 2020 stejnym krokem. Ulice Havlickova, 5.
kvétna, Resslova, Skolni, Barvifska, B. Smetany, Kpt. JaroSe, Dukelska, Pohraniéni straze,
Svatopluka Cecha, Wolkerova a nam. T. G. Masaryka byly oznadeny za mista se zvySenym
vyskytem socialné nezadoucich jevu: ,Zacala Rotava, ja nevim, jestli tak do roka, do roka asi
tady Kraslice v zafi a v listopadu Olovi loriského roku [...] Samoziejmé byl to tfeba v té Rotave,
tak to byl hodné velky problém z pocatku, kdy viastné hodné, hodné klienti mélo smlouvy
prodluzované po tfech mésicich a tam docela s tim byl problém“ (soc. odbor). Pravé
kombinace vyhlaseni OOP v Rotavé a ,dobéhnuti starych smluv mohlo mit vliv na stéhovani
do Kraslic. Z pfedchozich tabulek je patrné, Ze vice lidi se pfistéhovalo v roce 2019 nez v roce
2018, coz muze byt zplsobeno pravé vyhlaSenim OOP v okolnich obcich, kvili némuz nebyly

prodlouzeny dobihajici smlouvy napfiklad obyvatelim bezdoplatkové zény v Rotaveé.

Dalsim dopadem politického rozhodnuti, u€inéného mimo Kraslice, je uzavieni a
odprodej vySe uvedené ubytovny pfi Stfedni zZivnostenské Skole (Kapitdna Jaro$e 1843):

.Navic jsou tam teda lidé na takzvané ubytovné, no tak je kraj jesté vyhazuje na ulici, Ze je

27 Ustavni soud zrusil tuto spornou &ast zakona o pomoci v hmotné nouzi v srpnu 2021.
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vypovida. Ti lidé pak chodi sem, my prosté byty na to nemame, ti lidé maji poté samozrejmé
problém. TakZe kdo tady vyrabi bezdomovce?“ (Sprava Majetku Kraslice). Vznika tak pro
socialni odbor nutnost nalézat nahradni bydleni pro osoby, které Zily na dané ubytovné: ,takze
tedko se resi jesté nékolik poslednich ubytovanych, kam viastné, nebo jak vlastné budou reSit
tu svoji bytovou situaci. Méli jsme tam jednani, nabidli jsme pomoc, takZe nékteri toho vyuZili,

jini zatim dosud ne” (soc. pracovnik mésta Kraslice).

Obecné se stéhovani do a z Kraslic (ve vztahu k socialné vyloucenym) dle vyjadfeni
relevantnich respondentl odehrava spiSe na kratkou vzdalenost v ramci okresu &i kraje:
J[st&hovani klientt UP] ...je Gastéjsi v rdmci okresu. Takovi ti pfesokresni vyjimecné“ (UP
Kraslice), byt ve vztahu k SVL muze mit i kratkodoby charakter: ,Urcité. A kdyZ se sem
nahodou nékdo pfistéhuje a aZz po tom pfistéhovani zjisti, Ze se pfistéhoval do vyloucené
lokality nebo do toho opatireni obecné povahy, tak je tady dva tfi mésice, maximalné étyfi, a
jdou pryc“ (UP Kraslice). V absolutnich poétech ale prijemci socialnich davek netvori
v Kraslicich po¢etné vyznamnou skupinu osob: ,na hmotné nouzi se pohybujeme ted’ baj o¢ko
néjakych 270 stavajicich klientd ... Jo, ted’ narostla mimoradna okamzita pomoc na rouskovné

To byla smrst ... vlastné ti na$i stavajici klienti na to vZzdycky prosté dosahnou. Tam ty
rozvétvené rodiny — prosté jeden to fekne druhému a béhem tydne se nam tady seslo tfeba
tricet zadosti, coz bylo teda hodné, hodné* (UP), coz stale v témér sedmitisicovém mésté neni
vysoky podil obyvatel, i kdyZ existuji v paméti zamé&stnanct UP vzpominky na vyznamné&jsi
migracni trendy v minulych letech: byly doby, Ze nam sem zacali migrovat pravé tfeba z toho
Ustecka, z toho Chomutovska, ze Slovenska ... Ale zase ti lidé uz, bych fekla, zase
odmigrovali dal. Oni se stéhuji furt. Néco tady samozfejmé urdité zistalo, néktefi ti lidé. Rikam:
je to uz parlet... A to jsme fikali: ,JeZiSi Kriste, co se to déje? VSichni jdou sem! ... to mozna
bylo i zpldsobeno tim, Ze vlastné tam v té oblasti se zacala vyhlaSovat ta opatfeni obecné
povahy. TakZe oni tam ti lidé, co tak furt jakoby migrovali - Ze nevydrzeli v tom jednom byté,
protoZze samozfejmé neplatili ten najem, tak jim ten najem zrusili -, takZe viastné utikali tam,
kde to neni. Tak to mozné bylo zptisobeno tim. To bylo v tom roce 2018, tak néjak... ,Rikém:
je to uz par let ... Ale Ze by tady zdstavali, to bych aZ tak zase nefekla... Ale kdyz uz tady
zustanou, tak ti mistni socialni pracovnici uz s nimi lépe pracuji. Oni se snaze zacleni do té

jakoby normalni komunity* (UP).
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6.1.3. Proces nabyvani a ztraty bydleni v SVL Kraslice

Proces nabyvani bydleni socialné vylou¢enych obyvatel Kraslic je ovliviiovano fadou
faktor(i. Jednim z nich je samozfejmé nabidka bydleni a s nim spojené vstupni naklady jako
kauce?, pripadny poplatek realitni spole¢nosti a najem, coz ¢ini vstupni vklad v fadu i desitek
tisic a pro mnoho lidi je to i jedna z hlavnich bariér pro ,pfekroeni prahu do standardniho
bydleni: “ ProtoZe na tom internetu ty nabidky samozfejmé jsou od téch pronajimateld, ktefi je
budto davayji pres realitni kancelare, tak se ale musi pocitat i s tou provizi, coz pro ty klienty je
nesplatitelny, neuhraditelny, anebo tam opravdu maji ty podminky, Ze chtéj seridzniho
najemce, coz se jim jakoby nelze divit“ (soc. odbor). Specifickou kapitolou jsou méstské byty,

kterym je vénovana nasledujici kapitola.

Z vypoveédi oslovenych kraslickych respondentl ohledné ukonceni pfedchoziho
bydleni a nabyti bydleni sou¢asného se mirné liSily odpovédi lidi z bytovych domu, od
vypoveédi lidi z ubytoven. Terminem socialné vylouéeni je mozné oznacit drtivou vétsinu
obyvatel sledovanych ubytoven, zatimco u obyvatel bytovych dom( toto neplati. Castym
divodem zivota v ubytovné bylo ukon€eni najemni smlouvy z divodu zmény majitele
pfedchoziho bydleni a nasledného neprodlouzeni smlouvy. Misto na ubytovné si Casto lidé
nasli sami i s pomoci socialnich pracovniki mésta Kraslice. Dlvody pobytu v ubytovné byly
spojeny napfiklad s umrtim ¢i nemohoucnosti ¢lena rodiny ¢i nékoho, kdo mél pfimy vliv na
zachovani predchoziho bydleni. Socialné vylouceni bydlici v bytech velice ¢asto zmifiovali
dlvod vybéru sou€asného bydleni rodinnymi vazbami v riznych podobach (bratr, tchyné...).
Z vypovédi respondentl ale rodinné vazby vedly v nékolika pfipadech i k bydleni na
ubytovnach. Pravé rodinné vazby muzou byt i ddvodem k migraci do dalSich mést: ,/ pfes
bezdoplatkovou zénu se viastné stéhuji do [Sokolova na] ulice Divadelni a Nadrazni tam dole.
Vétsinou, vétsinou je to kvali tomu, Ze uz tam maji néjaké pfibuzné, takze uz tam jdou treba
za rodinou, Ze jim to i domluvi s tim pronajimatelem, jo, Ze vlastné ty informace o tom bydleni

a o téch volnych bytech si hodné ¢asto feknou mezi sebou” (soc. odbor Kraslice).

Blizkost pfihrani¢i a vysSi vydélky jsou Casto lakavé i pro Cast obyvatel socialné
vylou€enych lokalit, ktefi chtéji vyuzit poptavky na némeckém pracovnim trhu: ,To Némecko
je zajimaveé tim, Ze jsme blizko téch hranic, takze ti lidé — i ze stran téch socialné slabych,
pokud jenom troSku chtéji...tak uz nachazeji to uplatnéni i v tom Némecku. Tam jedinou
podminkou je mit Fidicak” (UP). Nedostatek zaméstnani &i nizké vydélky mohou byt divodem
hledat si praci i v jiném kraji CR, pokud bude napfiklad spojena se zajisténym bydleni. Poté i
socialné znevyhodnény jedinec €i rodina muzou dosahnout zlepSeni své situace: ,Ja tfeba ted’

Jjsem si vzpomnéla, Ze tfeba z Rotavy jsem méla taky rodinu, kdy bydleli v doini Rotavé, pak

28 Casto mezi respondenty oznagovana za ,akontaci®
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se vSelijak nahore stéhovali na to sidliste. No a pfes pracovni agenturu a jsou ted vSichni v
Pizni. TakZe to docela taky funguje, Ze tam, jak ty Fikas, tam je prace i s bydlenim. Ta agentura

nabizi ty ubytovny“ (NNO Kraslice).
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6.1.4. Méstsky bytovy fond

Mésto Kraslice ma navzdory probéhlé privatizaci relativné velky bytovy fond: ,Méstu
zustalo v majetku zhruba 80 bytt... V tuto chvili jsou volné asi tfi a viceméné jsou vSechny na
rekonstrukci. TakZe nebude to tak jednoduché je hned tak rychle obsadit ... mame nékde
néjaky kus panelaku — tam se to pouZiva jako v uvozovkach socialni byty, Cili spi$ tfeba pro
duchodce a tak dale” (sprava majetku). Zmény obyvatel méstskych byt nejsou moc Casté a
najemci v nich Zziji ¢asto dlouhodobé, pro ubytovavani socialné slabych klient se vyuzivaji jen
sporadicky: , Tak kdyZ vezmu teda jenom ty méstské byty, tak je to opravdu v jednotkach, je to
par klientt, co je v méstskych bytech. Je to hlavné z toho divodu, Ze viastné malokdy se uvolni
ten méstsky byt. Jo, to znamena, pridélovani téch méstskych byt je opravdu ne tak casté, jo*
(socialni pracovnik). K tomu se vyuzivaji dva byty v majetku mésta ur¢ené pro obyvatele ve
finan¢ni nouzi a jeden jako startovaci: ,Tady konkrétné tfeba v Kraslicich mame dva socialni
byty ... Plus kromé téch dvou socialnich byt( tak mame jesté startovaci byt“ (soc. pracovnik

mésta)

Pridélovani bytl je v kompetenci rady mésta (tvofenou zastupiteli mésta), ktera ma od
nedavné doby k ruce nové zfizenou bytovou komisi: ,DFfiv [bytova komise] nebyla, takzZe
viastné pridélovani bytl prochazelo pouze radou mésta, kdy samoziejmé jsme se mohli
vyjadrovat k néjakym bytiim, kdy se nas ten konkrétni odbor jako doptaval, jestli t‘feba nemame
néjaké Zadatele ... Tedko vlastné jak je bytova komise, tak to je vlastné vysledek nebo
usneseni té bytové komise je uréitym doporu¢enim pro tu radu mésta. TakZe ona samoziejmé
rada mésta se tim doporu¢enim nebo tim usnesenim fridit muze, ale taky nemusi“ (soc.

pracovnik mésta).

Netransparentnost procesu pfidélovani byla zminovana nékterymi respondenty na
ubytovnach jako duvod skepse, ktera vede k nezazadani o méstsky byt. Neluspésny zadatel
neni informovan o vysledku fizeni a nema tak pfehled o stavu véci. Pravé opakované zZadani
o byt a doptavani se na stav je ze strany mésta povazovano za projev zajmu a snahy, ktery
zvySuje jeho pFisti Sance na ziskani bydleni. To muze byt odpovédi na nasleduijici citaci: ,mé
pfekvapuje, jako Ze néktefi mi klienti prosté ani nevénuji dvé, tfi minutky tomu, aby vyplnili tu
Zadost, ktera neni nijak slozita, jo, jméno, prijmeni, datum narozeni, trvaly pobyt, kde se zdrzuji
a jak to maji tedko s bydlenim a oddvodnéni. Jako tam neni na tom opravdu nic sloZitého a
hromada mych klient ani nepoda*“ (socialni pracovnik), protoze ten samy respondent vzapéti
dodava: ,nékteri z mych klientt maji uz z dfivéjska podané ty zadosti a maji to tfeba roky
podané a nic* (socialni pracovnik).Pravidla pro pfidélovani bytd nejsou stanovena, kdyz se
né&jaky z bytd uvolni, pracovnice majetkového odboru zkontroluje seznam Zadateld,

zkontaktuje Zadatele, aby zjistila, zda je jejich zajem stale aktualni, a pfeda seznam Radé
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mésta, ktera najemniky vybira. Pfednost maji lidé, ktefi v Kraslicich bydli déle, a ti, co mohou
prokazat solventnost. Pfistup do méstskych bytu je uplné uzavien lidem, ktefi maji vici méstu
néjaky dluh. Absence pravidel pro pfidélovani byt byla konstatovana i ve Strategickém planu

socialniho zaélenovani z roku 2017.

Vy$e najemného v méstském bydleni je hluboce pod trzni cenou bézného najemniho
bydleni, a zvlaété pak v porovnani s vysokymi najmy v nékterych SVL bytovych domech: ,Cili
v tuto chvili: mésto — jeho obvyklé najemné v jeho bytech je kolem Ctyriceti korun metr tverecni
rok, coZ dneska podle ministerstva pro mistni rozvoj v této lokalité je 80 a co vim, tak
soukromnici se pohybuji nékde mezi 100 a 150 za metr Ctverecni. To je takové moje soukromé
zjistovani... [takze] velmi levné. Coz samoziejmé znamena, Ze je to dlouhodobé neudrZzitelne,
protoZze mésto to nemuzZe neustale dotovat. A také to znamena, Ze takovéhle dotace byt
muZzou, ale pro opravdu socialné slabé. A urcité ne v rozsahu sto procent bytl. Dokazu si
predstavit takhle vyclenit tfreba deset dvacet procent bytu... ja si dokazu predstavit, Ze by tady
tfreba mohly byt néjaky startovaci byty pro mlady rodiny a tak dale [...] ale fikam, tohle uz neni
otazka spravy majetku. To je otazka politicka... Budtfo to mésto chce mit byty pro né néjak
uréeny a chce jich viastnit moc, bejt drtivej viastnik nebo prevaZujici viastnik. Anebo si necha
Jjenom opravdu pro néjaky nejpotfebnéjsi ... tam muzZete mit startovaci byty, kdy tém lidem
feknete ,Mate to na pét let, mezitim se troSku zmatorte, uSetrete si.”... to je vSechno o politice
ale. Jestli jich [bytd ve vlastnictvi mésta] je moc nebo malo, jako mam argumenty na obé dvé

varianty” (sprava majetku).
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6.1.5. Kraslice shrnuti

Mésto Kraslice je pfirozenym centrem pfihrani¢ni ¢asti sokolovského okresu. Postupny
Utlum vyznamnych priimyslovych podnikd vyvolava potfebu promény nabidky zaméstnani pro
mistni obyvatelstvo, které ma kvali prostorovému vylouéeni v ramci CR omezené moznosti
jiného vydélku v blizkém okoli. SVL v Kraslicich netvofi ucelené oblasti (skupiny ulic ¢i doma),
ale ke koncentraci socialné ohrozenych a vylou¢enych osob dochazi v jednotlivych domech.
Lze mezi né zaradit, jak jeden cely panelovy dim ¢&i rodinné domy, tak i primyslové prostory

prestavéné na ubytovny. Za pozornost stoji téz méstska ubytovna pro socialné slabé.

Pocet obyvatel Kraslic v poslednich letech ubyva, toto vysidlovani se vSak netyka
celého mésta rovnomérné. V ulicich, kde se nachazi socialné vylou¢ené objekty, naopak pocet
obyvatel mirné nar(ista, i procento v nich zijicich obyvatel z celkového poctu obyvatel Kraslic
stoupl z 51 % v roce 2016 na 59 % v roce 2020%.

Stéhovani socialné slabych do ubytoven v Kraslicich bylo ¢asto ramovano push faktory,
jako nedobrovolné vystéhovani se z pfedchoziho bydleni z divodu ukon&eni smlouvy nebo
rozpad rodiny €i jiného pfedchoziho vztahu, ktery podmifioval pfedchozi bydlisté. Naproti tomu
obyvatelé byt v socialné vylou€enych domech Castéji uvadéli pull faktory, zejména rodinné
vazby ¢i informace o volném bytu. Rodinné vazby ale v fadé pfipadu existovaly i v ubytovnach.
Ziskani méstského bytu je pro fadu obyvatel SVL zdlouhavym a neprihlednym procesem, bez
velkého vyhledu na uspéch. V pfipadé, Ze se respondenti ze SVL pfistéhovali nedavno, tak to
bylo nejcastéji z nedalekych obci, zahrani¢ni imigrace byla zaznamenana pouze v pfipadé

jednoho respondenta.

29 coz ale neznamena, Ze je takové procento socialné vylou¢enych v Kraslicich
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0.2. Sokolov

Obec Sokolov lezi na soutoku Ohfe a Svitavy v Karlovarském kraji, je centrem
sokolovského okresu a po Karlovych Varech a Chebu se jedna o tfeti nejvétSi mésto kraje.
Bouflivé 20. stoleti zde zanechalo stopy at' uz v krajiné Ci ve sloZeni obyvatel. Odsun némecky
mluvicich obyvatel po 2. svétové valce a az do 80. let kulminujici téZba v povrchovych dolech
v blizkém okoli si Zzadaly masivni pfiliv novych obyvatel. Po roce 1989 doslo k vyznamnym
zmeénam vcetné hromadného propousténi z pro region kli€ovych primyslovych podniku, které
se prubézné objevuje i v souCasnosti. Vyznamnym zaméstnavatelem v regionu je Sokolovska
uhelna, kterd ma pfed sebou v nasledujicich letech vyznamnou transformaci. JiZ nyni je
Sokolov méstem se zvySenou nezaméstnanosti vUiCi celorepublikovému ¢i krajskému

praméru.

V soucasnosti zije v obci zhruba 23 tisic obyvatel, kdy je z nasledujicich dvou tabulek
patrné, ze dochazi k setrvalému mirnému ubytku obyvatel. Zaroven se za posledni 4 roky
zvySil primérny vék obyvatel Sokolova témérf o jeden rok, ze 42,1 na 43 let. To je vyznamny
narUst, ktery ale mlze souviset s celou fadou vlivll jako je napfiklad emigrace mladych, nizka
porodnost ¢i naopak muze byt pozitivnim znakem leps$i zdravotni a jiné péCe, méné Castého

zneuzivani navykovych latek a podobné.

Tabulka 12 - Poéet obyvatel Sokolova k 31.12.20203°

Pocet obyvatel celkem 23546 23438 23241 23033 22924
v tom muzi 11492 11428 11332 11218 11167
podle pohlavi  zeny 12054 12010 11909 11815 11757
v tom 0-14 3550 3524 3520 3516 3523

ve véku (let)  15-64 15620 15425 15144 14882 14735
65 a vice 4376 4489 4577 4635 4666

Pramérny vk 42,1 42,4 42,6 42,9 43,0

Z nasledujici tabulky je patrné, Ze snizovani po¢tu obyvatel je v poslednich letech spiSe
ovliviovano zapornym saldem migrace3! nez pfirozenou zménou obyvatel (poCet zemfelych
vs. poCet narozenych). OdliSny v tomto ohledu byl pouze kovidovy rok 2020, kdy se pfedchozi
trendy prohodily, a naopak se saldo migrace otocilo do kladnych hodnost. V daném roce 2020
se nejenom narodilo nejméné déti ze sledovanych let, ale zaroven nejvice lidi zemfelo. Oba

trendy nizké migrace a vysoké umrtnosti Ize alespon Caste¢né pfisoudit epidemii nemoci

30 Zdroj: Cesky Statisticky Urad
31 Vice lidi se z mésta vystéhuje, nez se do néj pfistéhuje.
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Covid-19 a s ni souvisejicimi opatfenimi, jako byly uzavéry kraj, moratorium na ukonéovani

pronajmul a podobné.

Tabulka 13 - Zmény poétu obyvatel Sokolova®?

Ziv& narozeni

Zemfieli 239 241 305 256 333
Pristéhovali 658 629 608 556 604
Vystéhovali 780 723 739 757 598
Prirastek prirozeny -10 -14 -66 -7 -115
(ubytek) st€hovanim -122 -94 -131 -201 6

celkovy -132 -108 -197 -208 -109

VSechny vySe uvedené trendy poslednich let jsou nazorné vyobrazeny v nasledujicim grafu.
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Obrazek 11 — Graf zmén poétu obyvatel Sokolova®:

Sokolov jako takovy tak kontinualné v poslednich letech ubyva co do poc¢tu ob&an(: ,mlady
lidi dneska odsud odchazej do Prahy a uz se nevracej vétsinou“ (Farar), a zaroven dochazi i
k vnitinim populaénim zmé&nam mésta. Zaroven obec starne, coz je ale trend celé CR. Ubytek
obyvatel se ale netyka rovhomérné celého mésta a jeho ulic. Naopak v nékterych ulicich
ve sledovaném obdobi dosSlo k narlistu poctu obyvatel, vice viz kapitola ,Migrace ve vztahu
k SVL v Sokolové*.

32 Zdroj: Cesky Statisticky Ufad
33 Zdroj: Cesky Statisticky Urad
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6.2.1. SVL Sokolov

Na uzemi obce Sokolov Ize nalézt tfi oblasti, které jsou bud socialné vylou¢ené, nebo
socialnim vylou€enim ohrozené: tfi lokality, jedna ta spodni kolem ty Divadelni a Nadrazni
ulice, pak tady kolem kina Alfa, tady v ty stfedni ¢asti a pak ten Michal. Ale obecné pro nas
Jako lokalitu je ptsobisté celej ten Sokolov. Ale tam je koncentrace nejvétsi téch nasich klientd,

1

tady v téch tfech ¢astech. To urcité“ (NNO). Existuji vyznamné rozdily v kvalité bydleni mezi
vySe definovanymi oblastmi: “Urcité ten rozdil je velkej v ty kvalité bydleni, protozZe tady dole
(Nadrazni, mozné U Divadla a Svatopluka Cecha) je to skoro druha, nékdy i tfeti kategorie.
Ustredni topeni, elektrika, ty panelaky nahofe [Na Michalu], to je stejny bydleni jako mé
majorita. Jde akorat o to, Ze tam jsou natazeny ty najmy. Oproti jinym lidem [majorité], prosté
oni toho vyuZzivaj, stale“(APK), coz uvadély i neziskové organizace: , Tam je dominantni mésto.
Tady na Michalu, protoZe v téch véZacich jsou to vétsinou méstsky byty, tam je lepsi to, Ze to
mésto investuje do revitalizace téch dom( a rekonstrukci téch bytd, takze ja bych fekl, Ze i

mezi nasimi klienty je ten Michal vnimany jako lepSi adresa — rozhodné“ (NNO).

Obecné je €ast Sokolova u Nadrazi i klienty socialnich sluzeb povazovana za misto,
ze kterého je lepsSi se dostat do jinych ¢asti Sokolova: ,A jinak teda ta Nadrazni ulice, co tfeba
ti my klienti, tak tam opravdu nechtéji. Vi, Ze by se muselo stat néco vyjimeényho, Ze by fakt
museli z toho stavajiciho bydleni dostat vyhazov, aby tfeba $li bydlet do ty Nadrazni ulice. To
Jje fakt posledni misto, kam by $li. Ma Spatnou povést (NNO). DalSim specifikem jsou ubytovny,

ty jsou zminény v samostatné kapitole.

Nasledujici tabulka uvadi absolutni polty osob, které jsou pfijemci pfispévku na
Zivobyti. Vybér ulic byl zaloZzen na starSi zpravé s nazvem Tematicky vyzkum: Zprava
z dotaznikového Setfeni z roku 2020, ktera mimo jiné definovala socialné vyloucené Ci

socialnim vylou¢enim ohrozené ulice v Sokolova.

Nejvice ptijemct PnZ v&etné spoleéné posuzovanych osob se v roce 2020 nachazelo
na ulicich Nadrazni, U Divadla a Heyrovského. Podobny stav panoval i v roce 2016, kdy mezi

témito ulicemi figurovala i ulice Sokolovska.
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Tabulka 14 - Ulice Sokolova - pfispévky na zivobyti®*

Pocet prijemct (bez dalSich SPO) s trvalou adresou v obci Pocet prijemcl v¢. dalSich SPO s trvalou adresou v obci
;35 Sokolov Sokolov

Sokolov - ulice pFispévek na Zivobyti

prosinec 2016 | prosinec 2018 | prosinec 2020 | bifezen 2021 | prosinec 2016 | prosinec 2018 | prosinec 2020 | bfezen 2021
Nadrazni 31 22 24 30
U Divadla 49 28 34 37
Heyrovského 45 33 40 43
Hornicka 31 22 22 29
Sokolovska 50 22 25 32
Madnesova 34 15 19 19 36
Jelinkova 38 15 19 24 35 42
Marie Majerové 22 17 13 16 44 38 42
Slavi¢kova 26 14 22 22 25 44 41
Rokycanova 49 33 32 34 36 36 38
Svabinského 39 26 21 18 40 37
K¥izikova 20 13 15 14 45 35 30 36
Zavodu miru 24 13 13 12 30 34 31
Svatopluka Cecha 11 laz5 8 9 39 17 24 25
K. H. Borovského lai5 lai5 7 9 13 8 19 23
Jitiho z Podé&brad 15 15 11 13 23 20 16 18
Aldova 12 9 lazi5 laz5 38 18 15 14
Bozeny Némcové 10 lai5 1a75 1ai5 32 14 13 13
Spartakiadni 17 8 lazi5 laz5 26 10 9 9
Kosmonautt 10 1lai5 lai5s lai5s 24 11 lai5s lai5s
Celkem?36 536 315 335 371 1321 787 850 938

Ulic, kde Zilo vice nez 50 pfijemcli PnZ véetné SPO, bylo v roce 2016 celkem dvanact,
zatimco v roce 2020 pocet takovych ulic klesl na sedm. NarUst byl zaznamenan pouze u ulic
Nadrazni a Hornicka. VVyznamny Ubytek pfijemcti PnZ véetn& spoleéné posuzovanych osob
bylo v ulicich Sokolovska, Manesova, Jelinkova, Svabinského & Zavodu miru ale i u fady
dalSich ulic mésta Sokolov. Celkem pocet pfijemcu véetné SPO ve sledovanych ulicich klesl

v v,

evidovany v roce 2018 a 2019.

Podobny trend se tyka i pfijemct doplatku na bydleni, kdy ke vzristu poctd pfijemcu

DnB véetné SPO doslo pouze mezi lety 2016 a 2020 v ulici K. H. Borovského, kde to bylo

34 data od MPSV (obdrzeno 20.5.2021)

35 Ulice sefazeny dle poctu pfijemcu prispévku na Zivobyti véetné dalsich SPO s trvalou adresou v obci
Sokolov k bfeznu 2021, v tabulce jsou ulice s 21 a vice SPO v alespon jednom sledovaném obdobi.
Cervené jsou podty vyssi nez 50 osob, merurikové podty vyssi nez 20.

36 Pro vypocet souétu osob byla anonymizovana hodnota ,1 az 5“ nahrazena hodnotou 2,5 osoby a
vyslednd suma zaokrouhlena
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Vv,

Jelinkova, kde postupné klesl z 61 osob v roce 2016 na méné nez 6 osob v roce 2020.

Celkové bylo na vybranych ulicich v roce 2016 evidovano 607 pfijemct DnB vcetné
spole¢né posuzovanych osob. V roce 2020 bylo téchto osob méné nez polovina, a to 293
osob. Ve zkoumanych ulicich tak znatelné ubylo osob, které jsou pfijemci téchto dvou

signifikantnich socialnich davek.

Tabulka 15 - Ulice Sokolova - doplatky na bydleni®’

Pocet prijemct (bez dalSich SPO) s trvalou adresou v obci Pocet prijemcl vc. dalSich SPO s trvalou adresou v obci
Sokolov Sokolov
. .38

Sokolov - ulice doplatek na bydleni

prosinec 2016 | prosinec 2018 | prosinec 2020 | bfezen 2021 | prosinec 2016 | prosinec 2018 | prosinec 2020 | bfezen 2021
NadraZni 9 8 7 7 34 30 20 21
U Divadla 15 14 13 13 46 36 34 34
Heyrovského 27 15 14 14 ! 44 40 41
Hornicka 11 1a?5 6 6 21 17 18 19
Sokolovska 24 8 11 10 48 11 29 27
Manesova 13 9 11 10 45 28 43 30
Jelinkova 23 8 6 laz5s _ 13 9 lazi5
Marie Majerové 10 8 lais lazi5 28 19 13 15
Slavickova 19 12 11 10 44 21 24 19
Rokycanova 12 7 lais lazis 19 8 lai5s lazs
Svabinského 24 7 6 6 45 14 9 10
Krizikova 10 6 laz5s 6 18 8 12 12
Zavodu miru 13 7 9 9 29 12 21 20
Svatopluka Cecha 7 1lai5 lai5s lai5 28 7 12 6
K. H. Borovského lazi5s lazi5s laz5s laz5s 1laz5s 1laz5s laz5 6
Jitiho z Podébrad 8 6 laz5s laz5s 11 9 laz5 lai5s
AlSova 7 lazi5s 1ai5s lais 22 12 11 10
BoZeny Némcové 6 lai5 laz5 lai5 20 10 13 7
Spartakiadni 6 lai5 laz5 laz5 8 1laz5s 6 8
Kosmonaut( lais lais 0 0 9 7 0 0
Celkem3? 249 133 117 114 607 311 322 293

37 data od MPSV (obdrzeno 20.5.2021)

38 VVybér ulic kopiruje za u¢elem srovnani pfedchozi tabulku

3% Pro vypocet souctu osob byla anonymizovana hodnota ,1 az 5 nahrazena hodnotou 2,5 osoby a
vysledna suma zaokrouhlena
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Nasledujici tabulka uvadi procentualni zastoupeni pfijemcu socialnich davek ze vSech
obyvatel konkrétnich ulic. Z ni je patrné, Zze v ulici Nadrazni bylo v roce 2016 témér 50 %
obyvatel pfijemci pfispévku na Zivobyti. Tento pomér klesl v roce 2020 na necelych 40 %.
Podobny trend poklesu procenta obyvatel pobirajicich pfispévek na Zivobyti se tyka i ulic
Svatopluka Cecha ¢&i U Divadla, stejné tak i vdech ostatnich sledovanych ulic. Podobny trend

Ize ve sledovaném obdobi nalézt i v pfipadé pfijemcu doplatku na bydleni.

Tabulka 16 - Procenta obyvatel jednotlivych ulic, ktefi jsou pfijemci socialnich davek (PnZ, DnB)4°

PnZ - SPO DnB - SPO
ulice™ 2016 2020 2016 2020
% %
Nadrazni 15 8
Svatopluka Cecha 25 29 13
U Divadla 23 10 7
Hornicka 14 14 5 4
Heyrovského 12 10 7 4
Krizikova 14 10 6 4
Sokolovska 11 7 5 3
Zavodu miru 11 6 5 3
Mdénesova 9 5 4 4
Jelinkova 9 4 6 1
Marie Majerové 6 4 3 1
Slavickova 5 3 3 2
Svabinského 6 3 3 1

“0 Data o poctech obyvatel ulic ziskana od MeU Sokolov (dostano 22.5.2021)
41 Ulice sefazeny dle % ptijemcl PnZ v roce 2020. Cervené je znaceno 31 a vice procent, merurikové
11 a vice procent.
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6.2.1.1. Nadrazni

Ulice Nadrazni je soubé&zna se Zeleznicni trati, nachazi se v ni vlakové a autobusove
nadrazi. Domy &astecné pred vlakovym a zejména pfed autobusovym nadrazim spolu s domy
na ulici U divadla vytvareji blok domu, které ale dle probéhlého vyzkumu neslouzi
k ubytovavani socialné vylou€enych osob. K tomu slouzi vychodné stojici domy v blizkosti
vychodni &asti vlakového nadrazi, které sousedi s Fadou nizkych technickych budov Ceskych

drah, jeZ jsou ve Spatném technickém stavu a obcas slouzi jako skladkové misto.

C.p. 185, 221, 222, 223, 224

Jde o tfi budovy, jednopatrovy dim ¢&.p. 185 a dva tfipatrové domy, které maji
spole€ného majitele — pana Pavla Berku, ktery prokazatelné vlastni dal$i najemni nemovitosti
v Sokolové: ,On ma byty i tam, on ma de facto byty po celym mésté. On mél v nejvétsi dobé
slavy asi sto sedmdesat byt(“(APK). Kazdy z domd ma dva vchody, které byly v ¢ase vyzkumu
odemcené. Mezi domy €.p. 221-222 a €.p. 223-224 se nachazi bytovy dim v majetku drobnych
vlastnik( (viz dum &.p. 843, 844), ktery se kvalitativné odliSuje od domu v této kapitole. Naproti

vchodim stoji vy$e zminéné technické budovy CD, které tak vytvafi uzavienych charakter

prostoru pfed bytovymi domy na vychodnim konci ulice Nadrazni.

Obrazek 12 - domy €.p. 185, 222-224 (foto: googlemaps.cz)
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DUim ¢.p. 185 je dvoupatrovy, domy ¢&p.221-224 jsou tfipatrové. VSechny jsou ve
$patném technickém stavu. ,,Nekvalitni bydleni. J& bych tady pfenechala slovo kolegyni. Zena
2: Hodné nekvalitni bydleni. Drahy najmy a je to jako hodné vybydleny, upiné Sileny. Hlodavci,
odpadky, Sténice. Ty uZ skoro povaZuju za normalni, za standard. Je to tam hodné Sileny*

(OSPOD). Ve vsech Sesti vchodech je cca 32 bytu, kdy drtiva vétsina z nich je obydlena.

Obrazek 13 - €.p.185 (foto vlastni)

Obrazek 14 - €.p. 221, 222 (zdroj mapy.cz, stazeno 12.8.2021)
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Obrazek 15 - ¢€.p. 223, 224 (zdroj: mapy.cz, stazeno 12.8.2021)

VSechny vchody do domu byly v dobé vyzkumu odemcéené a oteviené. Vytapéni je
zajistovano kamny na tuha paliva, coz vytvaFi nutnost shanét, ukladat, sekat a nosit dfevo do
bytu, coz napfiklad hendikepovanym osobam muze pUsobit potize. Zadni vchod (€.p. 224) byl
oznacCovan za nejstabilnéjSi co do fluktuace obyvatel. Néktefi respondenti uvadéli, ze tu ziji

déle, nez se vlastnikem domu stal Berka a vzpominali na vySi najmu okolo 3500,- K¢.

Najem byl v souasné dobé uvadén nejCastéji okolo 7000,- ale i 10000,- K& v pfipadé
velké rodiny. Smlouvy jsou sjednavany vzdy na mésic a mezi obyvateli koluje tvrzeni, ze staci

50,- K¢ dluh k neprodlouzeni najemni smlouvy.

V rozhovorech se vyznamné opakovalo téma managementu odpadu ve vefejném
prostoru u domf, které udajné bylo divodem instalace kamerového systému, na néjz bylo
obyvateli lokality nahlizeno jak pozitivné, tak negativné. Respondenti upozorfiovali na
nedostate¢né kapacity popelnic v lokalité: ,KdyZz mate doma dvé, tfi rodiny, kolik téch odpadkd
Je a ted tam je — to jsem jenom Fekl — tricet lidi, jo. Kam to maj potom hazet. No, tak to haZzou
vedle popelnice. Vlaky jezdi, autobusy a hromady to tam je. TakZe on neplati ty popelnice,
rad$i zaplati min a at’ se staraj“ (APK), coz vedlo k tomu, Ze pana Berku mésto Sokolov pfimélo
k jednorazovému pfistaveni kontejnert, do kterych se odpad naskladal. Pan Berka nasledné
naklady pfenesl na své najemce, kdy po kazdém pozadoval 200,- K& na uhrazeni nakladd,
spojenych s touto jednorazovou povinnosti. Zaroven byl popsan divod vzniku skladek ve
sklepnich prostorach domu a blizkém okoli, kterym je vyména najemniki v byté. Casté se totiz
stava, Ze pfedchozi najemnik dobrovolné ¢i nedobrovolné zanecha veskeré své véci v byté a
novy najemnik, ktery je tam nechce, nema ¢asto chut’ ¢i moznost kvuli této situaci zafizovat
kontejner na svoz odpadu, a tak tento zbytny majetek vynosi ze svého nového bytu na vyse

jmenovana mista. Jedna se tak o reakci na nestandardni proces ztraty a nabyvani bydleni.
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Tabulka 17 - tabulka odpovédi obyvatel SVL Nadrazni

delka
+ bydleni délka . . . .
Vek na bydleni v predc_tvwov2| diivod odchodu Zpusob na'bytl
respondenta soucasné | Sokolové bydlisté bydleni
adrese
50 mnoho let
30 4 roky
40 Rotava privatizace bytu | pfes internet
35 3 mésice |3 mésice| Kraslice pe.t'.c,e pr9t| nia pfes bratra
jejim détem
. Sousedé je P
25 4 mésice | 4 roky Krﬁfélﬁzf vystrnadili z pog:igigi%e;ku
Michalu y
25 2roky | 9let | Steinydum, bydlela u néj
jiné patro tchyné
Habartov->
30 2 roky Chodov->
Nadrazni
SVJu
35 3 roky 5 let Divadla
majitel prodal
byt méstu a to je
40 2 roky 2 roky Rotava vyhodilo pfi
prvni pfilezitosti
mésto koupilo
Rotava- od soukromnika | Berku znali a
45 2 roky N byt a nasli ho pfed
sidlisté .
neprodlouzilo FB
smlouvy

Velice Casta byla stiznost na absenci udrzby bytd &i celého domu: ,,Muz 2: V ty
Néadrazni. Tam jim skoro vdechno zamrza vzZdycky, v zimé, voda vSechno. Pak maj problém.
Muz 1: Tam si topi sami. Tam si topi sami. Muz 2: To jsou dvojky [byty druhé kategorie], no.
Zena: Ohfrivaj si vodu, aby méli teplou. Muz 2: Tam jim pofédné bojler nefunguje, nic. Muz 1:
Aspori troSku tak néjak Zije, tak si koupéj bojler a plati si to vdechno sam, aby tu teplou vodu
nemusel ohrivat‘ (APK). Stiznost na nefunkéni odtok odpadu byla skuteéné Casta, stejné jako
absenci odborné udrzby, kdy nutné opravy provadi bud’ najemce, nebo sam majitel. Obyvatelé
zde Ziji, protoZe jsou €asto v akutni nouzi a je pro né extrémné obtizné sehnat jiné bydleni: Ty
vylouceny lokality, tak to je kolem toho nadraZi, z nich néktery ty rodiny nebo ty matky

samozivitelky si sem obcas prijdou pro to jidlo (Farar).
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C.p. 843, 844

DUm ma dva vchody a stoji mezi domy €.p. 221, 222, 223, 224 s nimiz tvofi jeden blok.

Kvalitativné se vSak odliSuje zejména zamykanymi vchodovymi dvefmi a sloZzenim maijitel(.

V domé se nachazi cca 18 byt(, které viastni 18 maijitelll nebo jsou spole¢nym jménim
manzell, kdy nikdo z nich nefiguruje jakozto vlastnik dalSich byt v jinych SVL v Sokolové.
Neéktefi z nich své byty pronajimaji. B€hem vyzkumu se nepodafilo uréit pomér majitelt a
najemnikd, Zijicich vtomto domé. Oslovena najemnice platila 10 000,- K& za mésic, méla
smlouvu na neurcito a byla spokojena s bytem i s pronajimateli, ale nikoli s lokalitou, kde byt
je. Divodem k nastéhovani se sem pro tuto respondentku bylo $patné no¢ni dopravni spojeni

do pfedchozi obce, kterou byla Rotava.

Obrazek 16 - €.p. 843, 844 - ,,zezadu“ (zdroj: mapy.cz, stazeno 12.8.2021)
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6.2.1.2. Udivadla

C.p. 1376

Jedna se o tyfpatrovy rohovy bytovy dim s minimalné 12 byty, kde je tzv. spoleéenstvi

vlastnikl jednotek. Celkem se jedna o 6 rlznych majitelt. 42 % jednotek vlastni spole¢nost

EVAPET s.r.0., jejiz jednatelkou je Véra Pompova, coz by odpovidalo cca 5 bytim. Jeden
vlastnik je majitelem dvou byta a zbyli 4 vlastnici maji po jednom byté. Mezi nimi je i Pavel

Berka a mésto Sokolov.

Kvalita bydleni velice variuje byt od bytu. Respondenti zde bydleli 1,5 roku, dalsi 2
mésice a treti dle svych slov velice kratce, asi mésic. Pfedchozimi bydlisti byl napfiklad byt u
viethamskych podnikatell v Sokoloveé, blize neuréena moravska obec &i karavan. Stiznost byla
na nemoznost zamykani vchodovych dvefi. Opravy bytl na vlastni naklady se zdaly byt

standardem.

Obrazek 17 - €.p. 1376 (foto vlastni)

C.p. 1022

Jedna se o Ctyfpatrovy bytovy dim v majetku spole¢nost EVAPET s.r.o., coz je
spole¢nost v majetku rodiny Pompovych, v SVL Sokolov vyznamnych poskytovatelt ubytovani
socialné vylou€enym osobam. Dum je reziduem po divadle, které dalo ulici nazev a jeho
strzena Cast tvofi nevyuzity prostor vedle domu. Jedna se téZ o sidelni adresu spolecnosti
EVAPET s.r.o.. V dobé vyzkumu byly vchodové dvefe zamceny a nepodafilo se do objektu

vstoupit za u¢elem provedeni rozhovord.
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Obrazek 18 - ¢.p. 1022 (foto vlastni)
C.p.340

Jedna se o dvoupatrovy bytovy dim opét v majetku spolecnosti EVAPET s.r.o.
Respondenti uvedli vySi nagjmu mezi 5000,- a 7000,- K¢ a povinnost uhrazeni kauce ve vysi
okolo 7000,- K& Smlouva je sjednavana na 3 mésice a stav bytd byl v uspokojivém
standartnim stavu. Cast domu obyvaiji dcery maijitel(i, které ostatnim najemnikdm zakazaly
vstup na zadni dvorek. Délka bydleni na této adrese byla uvedena jednou rok a jednou 2
mésice. Pfedchozimi bydlisti byly Kraslice a sidlist¢ Michal. Za problematické Ize oznadit

absenci nahledu vyuc¢tovani a nezamykany vchod do domu.

Obrazek 19 - €.p. 340 (foto vlastni)
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C.p.1371, 1372

Jedna se o bytovy dum, kde je tzv. spolecenstvi vlastnik jednotek. Budova ma dva

vchody a nachazi se tam 16 bytovych jednotek. NejvyznamnéjSim viastnikem bytl je zde
Mésto Sokolov, viastnici 20 % jednotek, coz odpovida cca 4 bytiim. Nasleduiji tfi majitelé, ktefi
kazdy vlastni okolo 12 % jednotek, coz odpovida 2 bytim na vlastnika a poté je zde 8 drobnych
vlastnikl, kazdy pravdépodobné s jednim bytem. Vchody do domu jsou pravidelné zamykany

a béhem vyzkumu se nepodafilo do objektu vstoupit za uéelem provedeni rozhovoru.

Obrazek 20- €.p.1371, 1372 (foto vlastni)
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C.p.1599, 1600, 1601

Jedna se o &tyfpodlazni bytovy dim se tfemi vchody s 36 bytovymi jednotkami, opét
jde o spolegenstvi vlastnik(. Tfemi nejvyznamné&j$imi majiteli jsou Sari§ska Monika, Mésto
Sokolov a spole¢nost EVAPET s.r.o., ktefi dohromady vlastni 47 % jednotek. Zbylych 20

maijitell, mezi kterymi je i Pavel Berka, vlastni pravdépodobné kazdy po jednom byté.

Tabulka 18 — Odpovédi obyvatel ¢.p. 1599, 1600, 1601

délka
bydleni . . . . zpusob
Vek na | Najem | Deka |predchozij duvod §=pop 4
N ’ smlouvy | bydli§té |odchodu ,
soucCasné bydleni
adrese
28 | 1rok | 8500, Pelhfimov| S1iza | Naslito
rodinou | pfes mamu
50 30let | 4500, na
neurcito
30 3 roky 1 rok pres
znamého
60 17 let 4500,- 1 rok
25 16 let 6500,-
60 11 let |majitel’ka X Dvory
pres
30 aroky | 5000- | 3. | Liberec znameho -
meésice stejny
pronajimatel
35 15 let | majitel/ka X

DUm mél v ¢ase vyzkumu zamcené vchody a funkéni dveini interkomy, takzvané
,bzu€aky“. Chodby plsobily uklizenym dojmem. Starousedlici si stéZzovali na stfidani obyvatel.
Byla naznaCena spojitost s najemniky, které do domu umistuji Pompovi, tedy spolecnost
EVAPET s.r.o..
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C.p.1365, 1366

Jedna se o ¢tyfpodlazni dvouvchodovy bytovy dim se 16 bytovymi jednotkami, rovnéz
je zde spolecenstvi vlastnik(. NejvyznamnéjSim majitelem je zde Pavel Berka, viastnici 17 %
jednotek a Jan Kopicka s 13 % jednotek, coz v obou pfipadech odpovida zhruba dvéma bytlim
na vlastnika. Zbytek maijitell vlastni po jednom bytu. Je mezi nimi napfiklad Mésto Sokolov,

spole¢nost SVENA s.r.o. ¢i spoleCnost BONPRO s.r.o.

Obrazek 21 - €.p. 1365, 1366 (zdroj: mapy.cz, stazeno 12.8.2021)

Vchodové dvefe nebyly v dobé vyzkumu zamc€ené a chodby plsobily neuklizenym
dojmem. Respondenti uvedli najmy okolo 7000,- K& a délku pobytu v domé od 1 roku po 22
let. Dlvodem pro Zivot v najmu zde byly nékolikrat uvedeny dluhy a insolvence. Ob&anské

souziti bylo popsano jako dobré v ramci vchodu, ale $patné v ramci ulice.
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6.2.1.3. Svatopluka Cecha

Jedna se o ulici kolmou na ulici U divadla. V této ulici se nachazi socialni Okresni
sprava socialniho zabezpeceni Sokolov a jeden bytovy dum, oznaditelny za socialné

vylou€eny, a to dim s &islem popisnym 565.
C.p. 565

Jedna se o dim s neobydlenym pfizemim, kde dfive byvala prodejna ¢i provozovna,
nyni prazdna, a tfemi obydlenymi nadzemnimi podlazimi v€etné podkrovi. Dim je podle
katastru nemovitosti spole¢nym jménim manzell Nedélovych. Spole¢né prostory budovy

pusobi zanedbanym a neudrzovanym dojmem. V dome je cca 5 rlizné velkych bytu.

Obyvatelé objektu uvedli vysi najmu od 8500,- K& za 1+1 po 12500,- K& za 4+1. P¥i
vzniku prvni najemni smlouvy se sklada kauce 10 000,- K&, ktera je nékterymi najemniky
povazovana za nevratnou. Smlouvy se uzaviraji vzdy pouze na mésic (od 25. do 25.) a jejich
prodlouzeni je uzce provazano s platbou najmu na dalsi mésic. Cca 1500,- K& za plyn a 1500,-
K¢ za elektfinu jsou hrazeny zvlast. Obyvatelé si téZ stéZovali na netransparentni vyuctovani
poplatkll za vodu, kdy jim byla udajné sdélena vySe dluhu, ale nebylo jim ukazano vyuctovani.

Najemnici uvadéji, Ze provadi opravy, v€etné oprav topnych zafizeni, na vlastni naklady.

Obrazek 22 - Svatopluka Cecha 565 (foto vlastni)
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Vzajemné souziti je uvadéno jako bezproblémové. Vstup do domu nejde zamknout,
coz je davano za vinu ,fetakiim“4?, ktefi ni¢i zamky a udajné prefezali novy fetéz se zamkem,
dany na noc na mfize ve vchodu. Spoleéné prostory domu tak pravdépodobné slouZi
nebydlicim k vykonavani problémovych Cinnosti, jako je pfespavani Ci distribuce / konzumace
drog.

Délka bydleni vtomto domé byla respondenty uvedena od pUll roku po dva roky.
Predchozimi bydlisti byly byty u Berky*®, Rokycany a jiné ¢asti Sokolova. ZpUsob nabyti
bydleni byl zpravidla skrze uzké socialni sité: ,pfitele mama to dohodila“ nebo ,nasla to tu
druzka pfes kamaradku®.

6.2.1.4. Sokolovska
C.p.1443, 1444

Jedna se o pétipatrovy bytovy diim se dvéma vchody a 30 jednotkami, kde je
spoleCenstvi vlastnik(. NejvyznamnéjSim majitelem je Pavel Berka, ktery ale v tomto domé
vlastni pouze 7 % jednotek, coz by mohlo odpovidat dvou bytim. Zbyvajici majitelé nevlastni
vice nez 2 byty, jednim z nich je i Mésto Sokolov. Jedna respondentka zde Zije ve vlastnim
byté pfes 20 let, chvali zamykani vchodu a o déti se na ulici neboji. Zminila vSak ur&itou
fluktuaci najemnikd, kdy ti posledni u Berky ziji asi rok. Ti byli donuceni ke stéhovani kvuli
prodeji bytu v ulici Hornicka, ve kterém predtim byli najmu. Nyni jsou u Berky spokojeni. Stav
bytu popsali jako dobry.

Obrazek 23 - €.p. 1443, 1444 (zdroj: mapy.cz, stazeno 16.8.2021)

42 do bytu nezatejké ale fetéaci ni¢i dvere* (obyvatel z ulice Svatopluka Cecha)
43 . Predtim na nadrazni u Berky-psi tam srali, byla tam $pina“ (obyvatel z ulice Svatopluka Cecha)
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6.2.1.5. Hornicka
C.p. 1414, 1415

Jedna se o dva domy, kde je rovnéz spolecenstvi vlastnikl jednotek. Dim €.p.1414 je
vybydleny a zajistény proti vstupu. Bytové jednotky jsou z 85 % v majetku mésta Sokolov, a
zbylych 15 % jednotek je v majetku pana Berky. Okolni zastavbu tvofi na levé strané bytovy
ddm &.p. 1416, jenz je v relativné dobrém stavu. Jde o spole€enstvi viastnik(l s rGznymi
majiteli, z nichz cca 40 % ma na daném misté bydlisté. Respondenti, ubytovani u Berky, uvedlIi
vySi najmu okolo 8000,- K& a délku pobytu na této adrese v fadu 2 az 3 mésicu. Pfedchozimi
bydlisti byly Olovi a Cheb. Kontakt na pronajimatele respondenti bud znali z minulosti a nebo
ho sehnali pfes facebook. Domy na protéjSi strané ulice (€.p. 1499-1503) jsou v mnohem
lepSim stavu, a i majitelé zde maji v 68 % uvedeno trvalé bydlisté. | v téchto domech vlastni

Pavel Berka a mésto Sokolov nékolik byta.

Obrazek 24 - €.p. 1414, 1415 (zdroj: mapy.cz, stazeno 16.8.2021)
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6.2.1.6. Heyrovského
C.p.1545, 1546

Levy vchod s Cislem popisnym 1545 ma jediného vlastnika a tim je sokolovsky
podnikatel Miloslav Snicer. Pravy vchod s &islem popisnym 1546, kde je spoleéenstvi vlastnikd
jednotek, ma dva vyznamné vlastniky. Jednim z nich je Martin Kraus, vlastnici 19 % jednotek
a Pavel Berka vlastnici 15 % jednotek. Oba vchody byly v dobé vyzkumu zamceny, ale

v pravém s €.p. 1546 se podafilo provest rozhovory.

Respondenti z tohoto vchodu uvedli vysi ngjmu od 10500,- K& za 2+1 po 13000,- K&
za 4+1. Délka pobytu na této adrese byla v ramci nékolika roku, a to od 1 po 6 let. Kontakt na
souCasné pronajimatele sehnali osloveni obyvatelé obvykle pfes znamého nebo pies FB.
Jeden z najemnikd zhodnotil situaci za poslednich 6 let jako zhorSujici se s ,pfistéhovanim
cikanu“ (jemu samotnému by mohla byt pfipsana romska etnicita). V domé se dle respondenta
snizuje mnozstvi maijitelt byt zde bydlicich a stoupa procento najemniku, coz Ize vnimat jako

znak problémové lokality.

Obrazek 25 - €.p. 1545, 1546 (zdroj: mapy.cz, stazeno 16.8.2021)

Pavel Berka vlastni jednotlivé byty i v okolnich domech &.p. 1541, 1542, 1543 a 1544

¢i v.domeé v ulici Marie Majerové &.p.1630, 1631.
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6.2.1.7. Ubytovny

Sokolovské ubytovny tvofi pouze menSinovou ¢&ast v ubytovavani socialné
vylou€enych osob: ,Ze ja téch klientt na téch ubytovnach mam ¢im dal tim méné, protozZe se
ty ubytovny budto vyprofilovaly radoby turistické nebo maji zajem o agenturni pracovniky.
Takové ty pendlery, protoZze tam mayji ty jisté pfijmy od téch zaméstnavatel(i a ty uprednostriuji
takovym zpisobem, Ze v podstaté ty jednotlivce, ty lidi Casto bez pfistfesi, nemaj kam jit, tak
hledame ubytovnu a prosté odmitaji a pfijimaji nebo uzaviraji smlouvu o ubytovani ¢im dal
méné Casto. TakZe zlistavaj tam ty stalice, co tam jsou tfeba dlouhodobé na téch ubytovnach,

ale myslim si, Ze tahle moznost, alternativa bydleni je ¢im dal méné dostupna pro ty lidi, (NNO)

Ubytovna Broz-Mar. Tovarni 1930, 356 01 Sokolov

Obrazek 26 - ubytovna Broz-Mar (zdroj: mapy.cz, stazeno 20.8.2021)

Jedna se ubytovnu s primarnim zaméfenim na zaméstnance firem, pfesto v objektu
Zije 6 lidi dlouhodobé (3 roky), zejména jsou to dlichodci. Dvéma osobam je na tuto adresu
vyplacen doplatek na bydleni, dvé osoby byly udajné bez zaméstnani. Kapacita ubytovny byla
v dobé vyzkumu naplnéna. Za luzko se plati 5800,- KE za mésic. ObCasné se vyskytuje

konzumace alkoholu, ktera v neunosné mife vede k ukon&eni ubytovaci smlouvy.
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Ubytovna Adam (ubytovna Sokolov)

Obrazek 27 - ubytovna Adam (zdroj: mapy.cz, stazeno 20.8.2021)

Jedna se o ubytovnu, ktera poskytuje ubytovani socialné vylou¢enym ve vétsi mife nez
pfedchozi ubytovna. Cca 80 % obyvatel v produktivnim véku jsou dle provozovatele
nezaméstnani, dale zde zije 5 starobnich duchodci. Celkem 5 osobam je zde
vyplacen doplatek na bydleni. Cena je 5500,- K& za lGzko za mésic. Obyvatelé jsou z drtivé

vétdiny muzi, Cesi. Ubytovna méa kazdodenné pfitomnou spravkyni.
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6.2.2. Migrace ve vztahu k SVL v Sokolové

Ve vybranych ulicich zije téméf polovina obyvatel celého Sokolova, nelze ovsem
oznacit celou zkoumanou oblast za socialné vylou¢enou. Presto Ize ukazat na trendy, které
jsou pro dané ulice specifické.

Mésto Sokolov od roku 2016 do roku 2020 pfiSlo co do poctu obyvatel o 654 lidi*4 a
mirné se tak vylidriuje. Tento trend se v souctu tyka i tfinacti vybranych ulic, byt méné nez
zbytku Sokolova. Na vybranych ulicich Zilo v roce 2016 43,3 % obyvatel Sokolova a v roce
2020 43,6 % obyvatel Sokolova.

Mezi sledovanymi ulicemi jsou ale i takové, které ve sledovaném obdobi co do poctu
obyvatel narostly. Témi jsou Heyrovského, Nadrazni, Zavodu Miru a u Divadla, ty vSechny
eviduji pFirGstky obyvatel mezi lety 2016 a 2020. Nejvice narost ve sledované dobé pocet
obyvatel ulice Heyrovského, a to o 30 osob. Zde jsou zapocteni jak pfist&éhovali a vystéhovali

ale i narozeni a zemfeli.

Tabulka 19 - Poéty obyvatel vybranych ulic*®

. Pocet obyvatel .
ulice Zména
2016 2020

Nadrazni 233 258 +25
Svatopluka Cecha 96 96 0
U Divadla 456 462 +6
Hornicka 456 450 -6
Heyrovského 920 950 +30
Krizikova 319 289 -30
Sokolovska 1008 954 -54
Zavodu miru 597 607 +10
Mdnesova 1093 1040 -53
Jelinkova 1034 1033 -1
Marie Majerové 1002 958 -44
Slavic¢kova 1398 1329 -69
Svabinského 1545 1518 -27
Celkem 10157 9944 -213

Stabilita populace na konkrétnich adresach Uzce souvisi s nabidkou bydleni, kvalitou
bydleni ¢i délkou najemnich smluv, které v pfipadé nékterych pronajimatelt dosahuji extrémné
kratké doby jednoho mésice, a tim se vytvari atmosféra stale pfitomného rizika ztraty bydleni

v pfipadé jakéhokoli problému: ,No s nikym se neserou, kdyZ to tak feknu. Pokud ten &lovék

4 Data CSU - dle dat MU Sokolov pouze 612
45 Data od MéU Sokolov (obdrzena 28.7.2021)
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neplati pravidelné, tak taky dokazou z toho ¢lovéka udélat bezdomovce z jednoho dne* (APK).

Obecné existuji v socialné vylou¢enych lokalitach &i ulicich v Sokolové vyznamné
rozdily v pfistupech jednotlivych pronajimatelll k podnajemnikim, od kratkych mésicnich
smluv v pfipadé obchodnikd s chudobou, po smlouvy na neurcito v téch samych ulicich ¢i
domech u stabilnich pronajimatell. Presto Ize fici, Ze trh s bydlenim proSel v Sokolové a jeho
okoli v poslednich letech promé&nou smérem k vySsi fluidité v oblasti najemnich smiuv: ,A to
bydleni je asi nejvétsi uskali, protoZe tfeba v devadesatkach byly naprosto bézné smlouvy na
dobu neuréitou i ze strany radnice a téch obci okolo, ale ty postupné v podstaté pfesveédCily ty
najemce k tomu, aby podepsali smlouvy na doby urcité, a to taky tu migraci urcité zptsobuje,
jak vnitini, tak mezi téma obcema. Neni tfeba uvadét najemcdm ddvody, pro¢ jim neni
prodlouZzena smlouva, zastupitel(i na téhle urovni, ale ne najemci. Ze zakona neni tfeba. Jen
Jim dat zavéasu tfeba védét, treba tfi mésice pfedem, Ze jim uz nebude prodlouZena, ale to v
tom Sokolové a okoli prosté tam problém je, protoZze pokud ta nabidka ani ta komercni, ona
tady je, ale je draha, tak samozfejmé potom se nemaji kam rychle pfestéhovat. To je jako
problém* (NNO).

Odpoveédi respondentd, zZijicich v blizkém okoli nadrazi (dole) a respondentl Zijicich
v ostatnich SVL Sokolova (nahofe), se ohledné lokality pfedchoziho bydleni mirné liSily. Mezi
obyvateli sidlisté¢ Michal ¢i ulice Heyrovského a dalSich ,hornich® ulic pfevazovalo pfedchozi
bydleni na uzemi mésta Sokolov, byt se objevily i jednotlivé odpovédi jako Olovi a Cheb.
Naproti tomu obyvatelé ulic Nadrazni, U Divadla a Svatopluka Cecha méli barvit&j$i odpovédi
pfedchoziho bydleni. Cca 17 % z nich uvedlo dlouhodoby (vice nez 10 let) ngjem €i vlastnictvi
bytu, 38 % uvedlo, Zze se pfestéhovalo zjiné Casti Sokolova, 14 % respondenty uvedlo
pfedchozi bydlisté Rotavu a 10 % Kraslice. Zhruba 18 % respondentt uvedlo jinou obec jako

Habartov, Dvory, Rokycany, Svatavu, Liberec &i Pelhfimov.

V pfipadé dotazu na divod opusténi pfedchoziho bydleni se odpovédi respondent( dle
polohy sougasného bydlisté v Sokolové vyznamné neliily. Castym uvadénym diivodem byla
zména pronajimatele pfedchoziho bytu a nasledné ukonéeni najemni smlouvy a to jak
v pfipadé zmény soukromnik->soukromnik, tak i v pfipadé obec->soukromnik nebo
soukromnik->obec. Nejcastéji takovato zména nastala v pfipadé osob, které se pfistéhovaly
z Rotavy v poslednich nékolika letech, kdy témérf vSichni pfichozi z Rotavy uvedli tento davod,
coz ilustruje i vyjadfeni neziskového sektoru: ,vedeni na Rotavé doslo k tomu, Ze z téch bytu
Jjsou ti lidé vystéhovani, Rotava skupuje zpatky byty pod obec(NNO). Nékolik respondentl
uvedlo jako divod zmény ztratu vlastniho bydleni v dusledkd dluhud, kdy néktefi zlstali ve

stejném byté, ktery jim novy majitel pronajal.
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Zaroven bylo zaznamenano mezi obyvateli ulice Nadrazni &i U Divadla relativné Casté
stéhovani v ramci stejného vchodu, stejné ulice, mezi byty jednoho majitele €i od jednoho
vyznamného majitele bytd v SVL kjinému. Neékolikrat bylo zminéno ,vypuzeni“ okolnimi
sousedy z minulého bydlisté pomoci petic €i stiznosti proti rodinam s détmi, a to jak z okolnich

obci, tak z bytl v jinych ¢astech Sokolova.

Jednotlivé lokality Sokolova se tak liSi tim, ze ,dolni“ SVL nasaval/absorbuje ty
nejvyloucenéjsi a nejohrozenéjsi obyvatele Sokolova a okoli a funguje jako urcita pfestupni
stanice, byt tuto roli zacinaji hrat i nékteré byty na Michalu &i v dalSich ulicich Sokolova: ,Z
minulosti znam asi tfi rodiny, ktery se stéhovaly a ty opravdu pendlovaly mezi Kraslicema,
Sokolovem a porad se vracely sem a tam a bylo to vZzdycky kvdli tomu, Ze neplatily najem*
(NNO), coz bylo uvadéno jako davod stéhovani obyvatel SVL z ust institucionalnich aktérd a
neziskovych organizaci €astéji, nez samotnymi obyvateli SVL. Zaroveri samotni pronajimatelé
bytl v socialné vyloucenych lokalitach maji pfehled o problematickych klientech, ktefi od nich
napfiklad odesli s dluhy na najmu a podobné, coz vede k urcitym praktikam najemcu: ,Co si
myslim, Ze je jeSté dulezity aspekt, pro¢ z toho Chebu viastné $li sem na uzemi jakoby
sokolovského okresu, bylo, Ze pfece jenom ta tuzemi nejsou teritorialné tak velka a lidé, kteri
tam Ziji néjakou dobu a migruji v riuznych podnajmech, se velmi rychle stanou pro lidi
transparentnimi a védi, s kym maji tu cest — at’ jsou to pronajimatelé, nebo at’ jsou jakoby
mésta. TakzZe potiebovali...Méli jednodu$si ziskat byt na Sokolovsku, kde jesSté nebyili
v uvozovkach provareni. [...] dejme tomu rodina z Chebu ziskala snaze pronajem od
soukromého viastnika v Sokolové, ale pro rodinu ze Sokolova, ktera tady byla uz néjakym
zplisobem provarena a ten pronajem by nesehnala® (NNO). Pravé predluzeni Ci jiné push
faktory mazou byt vyznamnym motorem pohybu do a z vylou¢enych lokalit, a to i za hranice
okresu i statu: “hlavné tam [do zahraniCi] utikaj takovy lidi, co jsou tady vlastné zadluzeny a
viastné bud' jdou do Némecka, tam na né Zadna exekuce neprijde, tak tam vlastné Zijou jako,

kdyby tam Zili od samyho zacCatku. To samy i v ty Britanii (APK).

DalSim moznym faktorem, ovliviiujicim pohyb socialné vylou¢enych osob, muze byt
blizkost nékolika zafizeni vézenské sluzby v blizkém okoli: ,Zaroveri tady mame tfi véznice v
kraji, ale nemame vlastné Zadnou navaznou sluzbu pro ty odsouzeneé, ktefi zase vystoupi a

zustanou nam v tom kraji s tou tisicovkou, co dostanou tamhle na méstském uradé” (NNO).
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6.2.3. Proces nabyvani bydleni v SVL Sokolov

Obyvatel SVL ma nékolik moznosti ziskani bydleni, z nichz hned dvé Ize oznacit jako
vysokoprahové z divodu kumulace prekazek vstupu na standardni trh bydleni (nedostatek
finanénich prostfedk, predluzenost, etnicita, mnohacélenné domacnosti). Jednou z moznosti
jsou méstské byty, ziskani najmu v nich je vS8ak podminéné doporucenim komise a dlouhou
¢ekaci lhatou. Dale jsou zde bézné komeréni najmy podminéné kauci a ,vhodnosti“
potencionalniho najemnika, Casto skryté i oteviené diskriminujici mensiny: “ja [majorita] kdyz
nékam jdu nebo volam, tak rovnou fikam, Ze mam muze Roma, protoZe pak se se mnou tfeba
jde podivat na byt a najednou je problém, Ze nam treba ani neoteviou“ (respondentka-
majorita). Treti moznosti jsou komeréni najmy, zaméfené na socialné vyloucené, ve kterych
pravdépodobné probihaji ¢astéjSi zmény obyvatel, nez je tomu u pfedchozich dvou sfér.
Obecné do najma u obchodnikl s chudobou ¢asto vstupuiji lidé v akutni nouzi: ,Ale co tém
lidem zbejva, kdyZz maj problém, Ze nemaj penize, nemaj vibec nic. Exekuce. Tak co mu
zbejva, aby nespal venku, ma déti, tak si rad$i vezme tady ten byt. Ma suchou podlahu, dobfe

a néjakym zptsobem Zijou* (APK). DalSimi moznostmi jsou ubytovny a azylovy ddm.

V pfipadé dotazu respondentd na zpuUsob navazani kontaktu se souasnym
pronajimatelem byla nejfrekventovanéjSi odpovéd ,skrze vlastni socialni sité“. Nejcastéjsi
odpovédi byla ,kamarad / znamy*“, uvedena vice nez kazdym &tvrtym respondentem, ktery na
danou otazku odpovédél. DalSi Castou odpoveédi byly ,tchyné/tchan®, uvedeny v 17 % pfipadu.
Stejné Casto se objevili ,rodice &i jini pfibuzni®. 17 % odpovédi se téz tykalo ,internetu &i FB.
13 % respondentd SVL uvedlo, Ze mélo na sou€asného pronajimatele ,vlastni kontakt
z minulosti“ a 9 % respondentl uvedlo nékoho jiného, jako napfiklad dceru majitele bytu Ci
kamaradku druzky. Ani zavedena opatfeni obecné povahy dany fenomén sté&hovani
nevyfresila, byt jej mohla ovlivnit, napfiklad k nizsi kvalité bydleni v SVL: ,v Sokolové vznikly
z6ny, kde plati vyhlaska. To opatfeni obecné povahy. A ja se nedomnivam, Ze to néco vyresilo,
protozZe ti lidé se zase sestéhovavaji tam, kde ta vyhlaska jeSté neni [...] jsou to pfesné ty
nizkopfijmové skupiny, ty skupiny zavislé na tom socialnim systému. A ty skupiny strasné
rychle dokazou reagovat tady na tu zménu. Oni jsou v tomto velmi flexibilni. Dotedka byli
schopni Zit v deseti lidech ve dva jedna, a pro né neni problém tam Zit i v patnacti lidech ve
dva jedna. TakZe oni velmi dobfe umi reagovat na to. A taky na druhou stranu mezi sebou
dobre komunikuji, takZe si fikaji, co kde slyseli, jaké zmény se chystaji. Maji z prvni ruky
vZdycky — to mne na nich fascinuje — informace, kdo novy ma néjaky ¢inZovni dim a za jakych
podminek Ize sehnat najem. Co je u nich za mne hodné ted posilené, je ta vzajemna rodinna
nebo pratelska vypomoc — oni si hodné dobfe umi vypoméahat (NNO). Zadny z respondentd

ze SVL nevyuzil sluzeb realitnich kancelafi.
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6.2.4. Méstsky bytovy fond

Bytovy fond v majetku mésta Sokolov je rozdéleny na dvé €asti. Prvni je pro bézné
uzivani a druha je nizkonakladova, ktera je nabizena pouze osobam star§im 60 let. Bydleni
v téchto nizkonakladovych bytech neni podminéno trvalym bydlisttm v Sokolové, ale
podminkou je, ze Zadatel nesmi mit jinou nemovitost ve svém vlastnictvi. Téchto byt vlastni
Sokolov zhruba 320, nachazi se ve tfech bytovych domech v ulici Komenského, v ulici
Hornicka a v ulici Jifiho z Podébrad. ,Najemné je tam tficet tfi korun za metr, kdyz je to
garsoniéra pro jednotlivce nebo jedna jedna pro par, a Sedesat pét korun jedna jedna, kdyZ je
to jednotlivce, takZe je to jakoby nadstandard” (odbor majetku Sokolov). Byty jsou pfidélovany

radou mésta na zakladé (nezavazného) socialniho Setfeni od odboru socialnich véci.

V bézném bytovém fondu ,mésto Sokolov eviduje kolem dvanacti set méstskych byt
od jedna plus jedna az po 3+kk. Je to viastné rozlozeny po celym mésté, je to viastné na sidlisti
Michal, tady v centru mésta na Vitézny [...] Najemné je Sedesat pét korun na metr Etverecny,
pokud se jedna o byty prvni kategorie, a pak jsou byty druhy kategorie, ktery jsou v hor§im
stavu, mésto je vétsinou odkoupilo od soukromnikt a jsou to ulice Nadrazni a divadelni U
Divadla [...] momentalné mame neobsazenych pét a padesat bytl, ve kterych probiha
rekonstrukce viceméné, jsou to byty prvni kategorie, a pak mame jesté ctrnact bytu druhé
kategorie, které jsou v téch, v téch méné vyhledavanych lokalitach, a ty byty jsou dlouhodobé
neobsazeny a vilastné ani dlouhodobé se v nich neplanuje rekonstrukce, jelikoZ na to neni
takovej rozpocet“ (odbor majetku Sokolov). Mésto se prubézné v poslednich letech snazi
vykupovat byty v socialné vylou€enych lokalitach od soukromniku, za u€elem ziskani moznosti

ovlivhovat déni v SVL.

3

Méstu Sokolov chybi socialni byty: ,VyloZené jako socialni byty jako takové nemame*
(odbor majetku Sokolov), coz spolu s netransparentnim systémem pfidélovani méstského
bydleni kritizuji napfiklad nevladni neziskové organizace: ,Ja si dovedu pfedstavit: kdybych
byla Zadatelem o byt a podala bych si Zadosti a bylo by mi nevyhovéno, tak by mne asi zajimal
ddvod, pro¢ mi nebylo vyhovéno, abych ho do dalSiho kola mohla tfeba opravit, nebo napravit.
Jestli méam nedostatecny pfijem, jestli jsem nedostate¢né vzdélana, jestli uz to, Ze mam teda
dvé plus déti, je problém, Ze mam psa, je problém. Co je vlastné problém, abych ziskala byt?
Asi bych potfebovala néjaké konkrétni vymezeni, pro¢ jsem na ten byt nedosahla. Potrebovala
bych to védét, protozZe logicky pak mne to znejistuje, kdyZ mne nikdo ani neupozorni... Nejsem
ani obeznamena, Ze jsem nevyhrala — to nedostanete tu informaci. Za mne se domnivam, Ze
by byty mély byt rozdéleny na byty, které davaji normalnim ob¢anum, a na byty, které potfebuji

lidé v socialni nouzi. A u téch, které potrebuji lidé v socialni nouzi, by mélo mit mésto jinou
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komisi, ktera dokaze vyhodnotit situaci toho klienta a jeho moznosti, aby zviadnul vibec, dejme
tomu, souziti. Anebo potom za podpory néjakého dohledu — dohledu dpiné nechci fict -,

spoluprace s néjakym neziskovym sektorem®(NNO).
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6.2.5. Sokolov shrnuti

Mésto Sokolov je se svymi tfiadvaceti tisici obyvateli tfetim nejvétSim méstem
Karlovarského kraje. Jedna se o centrum dainiho primyslu, ktery ale uz desitky let prochazi
Utlumem a zUstava nezodpovézena otazka, jak co nejuspésnéji dosahnout promény nejen

mésta, ale celého sokolovského regionu, jehoz je Sokolov pfirozenym stfedem.

Mésto jako takové zaziva minimalné v poslednich letech kontinualni ubytek obyvatel a
zaroven stoupa prdmérny vék obyvatel, byt v mife srovnatelné s primérem CR. Ubyva i
obyvatel ulic, kde se nachazi objekty, které jsou socidlné vylouCené nebo socialnim
vylou€enim ohrozené, ale v nizsSi mife, nez je sokolovsky primér. Dochazi tam k mirnému
vzristu procenta na nich Zijicich obyvatel Sokolova ze 43,3 % v roce 2016 na 43,6 % Vv roce
2020. Ze zkoumanych ulic v poslednich letech zvysily pocet svych obyvatel tyto ulice:

Nadrazni, U Divadla, Heyrovského a Zavodu Miru.

Na uzemi Sokolova se vyskytuji jak jednotlivé vylou€ené byty, tak i celé vchody, domy,
ulice &i oblasti. Ty jsou v majetku jak velkomajiteld byt v SVL, tak drobnych maijiteld,
vlastnicich jeden dva byty, které obyvaji ¢i pronajimaji, dale zde figuruji i firmy & mésto.
sidlisté Michal ¢i napfiklad ulice Heyrovského, kde klesa procento majitel(, bydlicich ve svych

bytech a stoupa procento najemcd.

VétSina respondentl v SVL uvedla jako predchozi bydlisté Sokolov, poté nasledovaly

obce v okoli &i v Karlovarském kraji a jen mensina uvedla pfistéhovani se z jiného kraje.

v v

obchodniky s chudobou vyZzadovana kauce, na druhou stranu jsou na najemce pifenaseny
dalSi naklady, napf. za zakladni opravy a podobné. Push faktorem z této lokality byvaji dle
vyjadreni odbornikd obvykle dluhy vaé&i pronajimateli. Lokalita na sidlisti Michal je kvalitativné
v lepSim stavu, a funguje jako ,lep8i adresa“ pro socialné vylou¢ené. Nejsou zde tak
dominantni majitelé, jako je tomu v pfipadé lokality u nadrazi. Ulice Hornicka prochazi
podobné jako ulice U Divadla mirnym Gtlumem diky systematickému uzavirani celych vchodu

domu v majetku mésta Sokolov.

Nabidka méstskych bytl je spiSe cilena na seniory Zijici v mésté Sokolov a socialni

byty jako takové ve mésté neexistuji, coz bylo kritizovano neziskovym organizacemi.
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6.3. Vresova

6.3.1. Teoreticka vychodiska

Obec Viesova se potyka s fadou negativnich faktoru, jez jsou strukturalniho charakteru
(nekvalitni Zivotni prostiedi, patna ob&anska vybavenost, vyznamné zmény na lokalnim trhu
prace). Ty ve svém dusledku pfispivaji k socialnimu vylouceni, které je pfiCinou i nasledkem
nizké urovné kapitald zdejSi populace (nizky ekonomicky kapital vzhledem k vysoké
nezaméstnanosti a predluzenosti, nizka uroven vzdélanosti). V tomto kontextu je obec
Viesova jakozto ,socialné vylouCena lokalita“/“lokalita ohrozena socialnim vylou¢enim®
typickym prikladem ,oblasti s kumulaci riznych forem socidlniho znevyhodnéni“4, k nimz

pfispiva omezena infrastruktura a prostorové odlouceni.

Tato pozice periferie v kraji, jenz je samotny periferni, je dale zhorSovana fadou
specifik, ktera Viesové ztézuji ¢i znemoznuji feSeni stavajicich problému a adekvatni rozvoj
obce. Pfedné se jedna o zcela specifickou situaci s bydlenim, kdy vSechny Ctyfi bytové domy
tvofici obec jsou v majetku Sokolovské uhelné, pravni nastupce, a.s. (dale jen SUAS) a obec
ma tak znacné omezenou moznost Fesit problematiku bydleni svych obyvatel, nebot feSeni
pfipadnych problém0 do velké miry zalezi na postoji majitele a na dobrych vztazich mezi
zastupitelstvem a SUAS. Vzhledem k tomu, Ze domy v minulosti slouZily vyhradné jakozZto
ubytovani pro rodiny zaméstnanci SUAS a navazanych podnik(, je obyvatelstvo obce do
velké miry postiZzeno postupnym utlumem provozul a z toho vyplyvajicim propousténim. Ackoliv
z hlediska zaméstnanosti nejhorsi obdobi bylo pfed deseti lety, kdy praci nemél témér kazdy
druhy obyvatel v produktivnim véku, i v soucasnosti je vice nez 19 % nezaméstnanost vysoko
nad celorepublikovym primérem 3,7 %, i nad primérem v Karlovarském kraji, kde byla
nezaméstnanost k 31. 5. 2021 5,69 %.

6.3.2. Historie obce a souc¢asna situace

Domy ve Vfesové byly postaveny v 60. letech doslova na zelené louce pro kratkodobé
ubytovavani pracovnikl nové zaloZzeného Palivového kombinatu Viesova.*” Se vznikem
Sokolovské uhelné v roce 1994 se rezim bytovych domu prakticky nezmeénil, stale fungovaly

jakozto bydleni pro zaméstnance primyslového komplexu Viesova a jejich rodiny, cast

46 7droj: Bernard, J., & Simon, M. (2017). Vnitini periferie v Cesku: Multidimenzionalita socialniho
vylou€eni ve venkovskych oblastech. Sociologicky ¢asopis / Czech Sociological Review, 53(1), 3-28.
doi: 10.13060/00380288.2017.53.1.299

47 Zdroj: https://www.suas.cz/10-suas/aktuality/918-pred-60-lety-se-zrodil-palivovy-kombinat-vresova
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obyvatel rovnéz pracovala na povrchovém dole Jifi. Vyznamnéj$i zménou co do skladby
obyvatel byl rok 1997, kdy do regionu pfisla &ast Volyriskych Cechd a néktefi zadali pracovat

pravé pro SUAS.

pro pracovniky SUAS, ale zhruba pred tfemi roky v souvislosti se zaviranim provozl zacal
bytovy odbor SUAS i ubytovaci jednotky v tomto domé pronajimat na stalé bydleni. S vyjimkou

poslednich péti ubytovacich jednotek, které jsou stale vyClenény na pfipadné kratkodobé

ubytovani.

Obrazek 28 - Obec Viesova na pravé strané, areal SUAS na strané protéjsi. Zdroj: Google Maps (stazeno
20.7.2021)
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6.3.3. Vybér informatora

Informatory Ize rozdélit do dvou skupin. Prvni skupinu tvofili zastupci riznych instituci
a predstavitelé obce. Druhou skupinu pak tvofili samotni obyvatelé Viesové, nicméné ¢astené
se obé kategorie, vzhledem k velikosti obce, mohou prolinat — napf. dluhové poradkyné,
respektive aktivizaCni pracovnice pracujici pro obec Viesovou, jsou zarovenl samy
obyvatelkami této obce. U institucionalnich aktérd byly pouzity strukturované rozhovory podle
pfedem pfipravenych scénafli se zaméfenim na jejich odbornost. Jednalo o rozhovory se
zastupci PCR v Chodové, pod jehoZ obvodni oddéleni obec VFesova spada, dale rozhovor se
&lenem zastupitelstva a s aktivizadnimi pracovnicemi. Cast oslovenych institucionalnich aktérd
nereagovala ani na opakované Zzadosti o schlzku, pfipadné schizku odmitla (matrika
v Chodové, ktery je ORP pro VFesovou, NNO Khamoro, 0.p.s.). Vyzkumnikdm byly rovnéz
k dispozici poznamky z rozhovoru s pracovnici bytového odboru SUAS provedeného v ramci
realizace Setfeni ke Vstupni analyze, nebot ta na novou Zadost o rozhovor nereagovala. Pro
zpracovani zpravy dale slouzila data poskytnuta rdznymi institucionalnimi aktéry a
zvefejiovana na webovych strankach organ( statni spravy (MPSV, CSU, Policie CR) a

neziskovym sektorem (Mapa exekuci).

Pro terénni vyzkum v obci samotné byly stanoveny okruhy polostrukturovanych
rozhovorl se zamérfenim na pfistéhovani (jak dlouho Zziji v obci, jak si bydleni sehnali, odkud
pfiSli a pro¢ z pfedchoziho bydleni odesli), bydleni samotné (dispozice bytu, naklady na
bydleni, délka smlouvy, kvalita bydleni, souziti v domé) a vyhledu do budoucna (zda planuji

zustat a pfipadné davody pro setrvani/odchod, rozvoj obce).

Z celkem 139 ubytovacich jednotek, jejichz ngjemniky vyzkumnici zkusili oslovit, méli
Cas a ochotu odpovidat obyvatelé v 51 ubytovacich jednotkach. Ackoliv ne vSichni z nich byli
ochotni &i schopni zodpovédét vSechny okruhy, které tvofily patef polostrukturovanych
rozhovord, i tak se podafilo vytvofit o daném tématu slusny obrazek — byly ziskany vypovédi

od obyvatel 37 % domacnosti/ubytovacich jednotek.
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6.3.4. Obyvatelstvo (poc€et, struktura)

V obci Viesova mélo dle evidence obyvatel k 31. 12. 2020 nahlaseny trvaly pobyt 395
lidi. Dle demografického vyvoje je patrny mirny pfirGstek po¢tu obyvatel v poslednich letech.
Jedna se zaroveri o pomérné mladou populaci s vékovym pramérem necelych 33 let — pro
srovnani byl primérny vék obyvatel Karlovarského kraje v roce 2020 43,3 roku, primeérny vék
v Ceské republice pak 42,6 roku. O procesu mladnuti populace obce svédé&i i rostouci trend

poctu déti do 14 let véku.

Tabulka 20 - Demograficky vyvoj obce Viesova za roky 2016-2020 (stav obyvatel k 31.12.)%8

2016 2017 2018 2019 2020

Pocet obyvatel celkem 380 386 383 385 395
v tom muzi 201 205 205 204 214
podle pohlavi

zeny 179 181 178 181 181
v tom 0-14 78 87 85 90 91
ve veku (let)

15-64 273 270 263 261 276

65 a vice 29 29 35 34 28

Primérny vék 34,8 33,9 34,0 33,6 32,9

Z dat, ktera mame o vyvoji poCtu obyvatel v obci za poslednich pét let (tj. roky 2016 —
2020) k dispozici, vidime, Ze se vlivem stéhovani stfidaji roky pfirlstku a roky ubytku. Zfetelny
narUst pfistéhovanych v prabéhu roku 2020 oproti pfedchozim letim Ize patrné pficist na vrub
zménam ve vyuziti prvniho panelového domu pfi vjezdu do obce, ktery prestal slouzit jakozto
ubytovna pro pracovniky a tamni ubytovaci jednotky zacaly byt rovnéz nabizeny k pronajmu

na bydleni.

48 7droj: Cesky statisticky Ufad, Vefejna databaze (stazeno 19.7.2021)
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Tabulka 21 - Pohyb obyvatel za roky 2016-2020%°

7ivé& narozeni

Zemfeli 3 5 5 4 7
Ptist€hovali 12 23 8 14 30
Vystéhovali 22 22 13 13 13
Prirastek Ptirozeny 4 5) 2 1 -7
(BYIES) Sté¢hovanim -10 1 -5 1 17

Celkovy -6 6 -3 2 10

6.3.4.1. Obyvatelstvo podle narodnosti

Uvedeni narodnosti je pfi S¢itani lidu, domu a bytd jednim z nepovinnych udaja. Témeér tretina
obyvatel obce tak pfi s€itani z roku 2011 narodnost neuvedla. Naprosta vétsina téch obyvatel,

ktefi svou narodnost uvedli, se hlasi k Ceské narodnosti (87 %). Necelych 7 % vSech obyvatel

49 Zdroj: (:3esky statisticky urad, Verejna databaze (stazeno 19.7.2021)
50 Zdroj: Cesky statisticky Ufad, Verejna databaze (stazeno 19.7.2021)
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Viesové se prihlasilo ke slovenské narodnosti, pouze &tyfi lidé uvedli narodnost romskou. To
je v kontrastu s tim, jak je obyvatelstvo Viesové popisovano vnéjSimi pozorovateli i jak je
mozne vyjadfrit sloZeni ve smyslu askriptivnich kategorii. Podle vyjadfeni zastupkyné bytového
odboru SUAS je pomér obyvatel Romu a obyvatel z Fad majority v obci zhruba pal na pl.
Podobné i na zakladé provedeného terénniho vyzkumu je mozné Fici, Ze o romstvi (ve smyslu
zvnéjSku (socialné) pfipsané kategorie) Ize mluvit pfiblizné u poloviny vSech dotazovanych.
Nizkou miru sebeidentifikace s romskou narodnosti (& pfesnéji etnicitou) lze vysvétlit jakozto
odraz prevladajicich spole€enskych nalad a postoji, kdy je na domnélé vzorce chovani
»,Romu0“ pohlizeno ze strany vétSinové spolecnosti ¢asto negativné. Teto neni specifické pro
Viesovou, jde o jev vyskytujici se napfi¢ CR. PFed s&itanim v roce 2021 probéhla kampani na
podporu pfihlaseni se k romské narodnosti, kde byla vysvétlena moznost uvedeni romské i

Ceské narodnosti €i rozdil mezi pojmy narodnost a obCanstvi.

6.3.5. Cerpani davek hmotné nouze

Z nasledujiciho grafu, vyobrazujiciho vyplaceni socialnich davek v obci Vfesova, je
patrné, Ze davky pfispévku na Zivobyti v poslednich péti letech setrvale klesaly (ze 416 v roce
2016 na 127 v roce 2020 za osoby ¢i domacnosti). | pfes setrvaly pokles je celkové Cislo
vyplacenych davek vzhledem k velikosti obce stale pomérné vysoké. Celkova suma
vyplacenych prostfedkll se rovnéz snizovala, a to az do roku 2019, kdy se z celkové
vyplacenych 500 398 K& v daném kalendafnim roce opétovné zvySila na 559 164 K¢
v kalendarnim roce 2020 (viz graf ,Celkova suma v kalendarnim roce v K¢). Pfi€in narlstu
muze byt vicero, kromé vétSiho poctu spoleéné posuzovanych osob také napfiklad celkové
hor§i socioekonomicka situace vlivem propousténi a omezeni v souvislosti s pandemii

koronaviru.

Z udaju MPSV je zfejmé, Ze rovnéz pocet pfijemct davky doplatku na bydleni ve
Viesové za sledované obdobi klesaji (z 297 za kalendaini rok 2016 na 104 za rok 2020 za
osoby spole¢né posuzované). | pfes relativné nizké najmy ve Viesové (v kontextu okolnich
obci i celkové situace v CR) je tedy v obci stale nikoliv nevyznamna &ast obyvatel zavisla na

téchto davkach pomoci v hmotné nouzi.
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Obrazek 31 - Celkova suma vyplacenych davek v kalendarnim roce (v K¢) (zdroj: Data MPSV stazeno
11.8.2021)

Pocty vyplacenych pfidavkl na dité za poslednich pét let ukazuji skokové snizeni po
roce 2017 a naslednou oscilaci okolo péti set vyplacenych davek za kalendarni rok. Narok na
pfidavek na dité ma nezaopatiené dité, které Zije v rodiné, jejiz rozhodny pfijem je niz3i nez

3,4nasobek ¢astky Zivotniho minima rodiny.
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Obrazek 32 - Pocty vyplacenych pridavkd na dité v obci Viesova (zdroj:Data MPSV, stazeno 11.8.2021)
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6.3.6. Bydleni: smlouvy, proces nabyvani bydleni a
migrace do Viesové

V obci jsou celkem &tyfi bytové domy vzdy se tfemi vchody (prostfedni vehody maji po
15 bytech, krajni vzdy po 10 bytech), celkem se jedna o 140 samostatnych jednotek, nejcastéji
v dispozici 2+1, méné Casto 3+1. Naprosta vétSina jednotek ma ubytovaci smlouvu a jsou tedy
zkolaudovany jako pohotovostni jednotky pro kratkodobé bydleni. V obci je také 6 najemnich
bytd s ndjemni smlouvu na dobu neur¢itou. Jedna se o pozustatek pfevodl najemnich smiuv
na ubytovaci z prelomu let 1999 a 2000, kdy s timto postupem mala ¢ast starousedliki
nesouhlasila a zustaly jim proto najemni smlouvy. Zakladni ndjemné je zde vy3Si — vypocitava
se podle velikosti bytu — a rovnéz se zde plati obvyklé vyuctovani sluzeb, byty maji jako jediné

samostatné méraky na vodu.

Najemné v ubytovacich jednotkach (pokud je v jednotce do 4 osob) &ini 5 300,- K& za
2+1, za 3+1 pak 5 800,- K&. Za kazdou dalSi osobu v ubytovaci jednotce pak stoupa najemné
0 300,- K¢&/os., horni hranici by podle informaci z obce méla byt ¢astka 6 500,- KE&. Spotieba
vody a teplo jsou jiz zapoc€itané v najmu, u prvniho domu pfi viezdu do obce je navic v najmu

zapocitana i elektfina (500,- K&), nebot tam neni méfi¢ pro jednotlivé ubytovaci jednotky.

6.3.6.1. Smlouvy

Kromé Sesti najemnich bytd, které maji najemni smlouvu na dobu neurcitou, jsou
v ubytovacich jednotkach obvyklé ubytovaci smlouvy v rozmezi 3 mésict az jednoho roku.
Podle dfivéjSich informaci je standardem ubytovaci smlouva na rok, ktera muze byt v pfipadé
néjakych problému s najemniky zkracena na pul &i na &tvrt roku a poté pfipadné znovu
navySena. Béhem nami provedeného terénniho Setfeni méla vétSina respondentd smlouvu na
rok (23 domacnosti), 15 domacnosti pulrocni smlouvu a jedna smlouvu na 3 mésice. Dle
informaci jak od bytového odboru SUAS, tak i od samotnych obyvatel Viesové, je ze strany
pronajimatele snaha pfedchazet problémum s neplacenim tak, aby se nevrsily pfipadné dluhy.
Pfi rozhovorech s obyvateli je patrné, Ze vypovéd z ngjmu proto, Zze by nékdo nehradil najem,
je vyjime&na, respondenti si nevzpomnéli na zadny takovy pfiklad z posledni doby. Podobné i
podle starSiho rozhovoru s pracovnici bytového odboru SUAS je v pfipadé nedoplatku ¢i Skod
obvyklé, Zze dojde ke zkraceni smlouvy na tfi mésice. Zkraceni ubytovaci smlouvy tak svym
zpUsobem muze slouzit jakoZto nastroj disciplinace obyvatel bytovych domu: ,No jasné, lidi
Jjsou nastvany, Ze jo. Nemaj jistotu, kazdej chce mit néjakou jistotu, tady je to takovy jednou
néco udélate a daj vam treba smlouvu kazdy tfi mésice. Moji mamé je pfes Sedesat let a kvili

tomu, Ze ségra ji zaplatila pojistku pres ucet. Sestra ze svyho uctu platila pojistku, mama to
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neposlala sloZenkou, tak kvili tomu ji dali smlouvu na tfi mésice. Diichodci. Ze prej to neplatila
ona sloZenkou nebo ze svyho Uctu, tak se jim to nelibilo.“ Néktefi z nami oslovenych obyvatel
davali prodluzovani smlouvy do pfimé souvislosti s tim, Ze maji bezproblémovou historii
uhrady najmu a sluzeb, ¢ast respondentu vSak zmifiovala, Ze smlouvy se sice nékdy davaji
kratSi jakozZto zpUsob ,otestovani“ najemnikd, ale Ze v prodlouZeni smluv ze tfech mésicu na
delSi obdobi mnohdy neni patrna logika. Tuto skute¢nost zmifiovalo vice obyvatel a spiSe nez
hrozbu zkracovani smluv tedy zmifiovali jistou arbitrarnost pfi stanovovani délek ubytovacich
smluv ze strany SUAS. Jedna z respondentek tak méla podle svych slov ubytovaci smlouvu
na 3 meésice po celych 8 let, nez ji byla délka smlouvy bez zjevného divodu nedavno

prodlouzena na cely rok.

Faktické prodluzovani smluv probiha na bytovém odboru SUAS v Sokolové. Podle
respondentll se nejedna o nijak stresujici udalost, obyvatelé Viesové zdlrazriuji, ze pokud
hradi najem a dal$i naklady bez problému, neni s prodluzovanim smluv problém. Vzhledem
k tomu, Ze obvykle v podobném terminu kon&i dana smlouva vice obyvatelim, obec zafidi

sdileny odvoz do Sokolova pro vicero domacnosti.

Pronajimatel po najemnicich vyZaduje pojisténi domacnosti a odpovédnosti za Skodu
jakoZto jednu z podminek nutnych pro prodlouzeni ubytovaci smlouvy. Najemnici si zafizuji
vlastni pojisténi u rdznych komerénich subjektl, pficemz roéni naklady na tuto pojistku se
pohybuji od cca 1 000,- aZ po 2 000,- K¢ a pojistku je nutné dokladat pfi prodluZzovani smlouvy.
Ackoliv obyvatelé podotykaiji, ze cena pojistky se da ,osekat na relativné nizkou ¢astku, nebot
slouzi primarné jakozto pojisténi proti vytopeni sousedl a vydaje za ni tak nejsou né&jakym
vyznamnym prvkem, ktery by zhorSoval prekérni finan¢ni situaci obyvatel, jsou tyto pozadavky
ze strany SUAS nahlizeny zvlasté negativné v kontextu toho, Ze opravy a Upravy ubytovacich
jednotek si najemnici de facto musi provadét sami a Ze rovnéz sdilené prostory nejsou
pronajimatelem adekvatné udrzovany: ,Ale furt je to néco, co zas chtéj jakoby po nas a ta
investice z jejich strany je pofad nulova jakoby.“ K tomuto pfed zhruba dvéma lety pfibyla
povinnost nechat si jednou za rok, rovnéz na vlastni naklady, udélat revizi plynu a elektfiny.
Tyto revize jsou nasmlouvany centralné ze strany obce, kdy najata firma provede revize plosné
a Castka, kterou domacnost musi uhradit, se tak pohybuje okolo stokoruny. Jedna se vSak o

dalsi vicenaklady, které si pronajimatel klade jakoZto podminku prodluZovani smiuv.

Uklid spoleénych prostor v jednotlivych vchodech zajistuje bytovy odbor SUAS, ve viech
vchodech je tak Cisto. Co se tyCe oprav, celkové zanedbavani sdilenych prostor ze strany
SUAS je Casto zminovanou stiznosti, at uz se jedna o dil¢i opravy, jako je vyména zafivek na
chodbach nebo nova vymalba chodeb, nebo o generalni opravy bytovych domu: ,Prosté, co

ja si pamatuju, jedina investice za téch minimalné dvacet let jsou plastovy okna.” Jeden
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z respondentl rovnéz zmifoval snahu domluvit se s pronajimatelem, Zze by si chodby
vymalovali sami obyvatelé, kterym Spatny stav vymaleb vadil, SUAS vSak tuto iniciativu
odmitla a chodby jsou tak nadale v puvodnim stavu. Stejné tak obyvatelé upozorfiuji i na
Spatny stav vchodovych dvefi vSech bytovych dom( kromé prvniho, ktery byl do nedavno doby
jesté ubytovnou. To byl podle obyvatel divod k tomu, Ze $lo o jediny dim, do kterého SUAS
pravidelné investovala: ,Je vidét, Ze se o to starali. TakzZe i prosté ty vchody, ty chodby, celkové
i ty byty vypadaj mnohem lip nez v téch dalSich tfech panelakach.“ Ze starSich informaci od
SUAS vyplynulo, Ze bytovy odbor tyto 8kody napf. na vchodovych dvefich neopravuje cilené,

nebot se Casem ukaze, kdo je za S8kodu odpovédny a ten je pak nucen to uhradit.

Podobné negativné je hodnoceno i chovani pronajimatele co se tye oprav a Uprav v ramci
ubytovacich jednotek. Podle informaci od SUAS by rozsahlej$i opravy mély byt zvazeny
bytovym odborem, nicméné jak opakované upozorriuji najemnici, i drobnéjsi opravy a vymeny,
ac je o né mozné pronajimatele formalné zadat, ¢asto trvaji velmi dlouhou dobu: ,Moje mama
chce deset let, mozna patnact, vanu novou. Furt éeka.“; ,Ted taky zrovna si délam zachod,

koupelnu, ale taky zachod a vana na svoje naklady, abych éekal na né, to nemam &as na to.”

6.3.6.2. Proces nabyvani bydleni a dlivody migrace do obce
Vfesova

VétsSina obyvatel Viesové, se kterymi vyzkumnici hovofili, jsou bud sou€asni, nebo
byvali zaméstnanci SUAS a na SUAS navazanych podnik(, pfipadné rodinni pfislusnici téchto
zaméstnancu. Az do nedavné minulosti bylo bydleni poskytovano pfednostné lidem pracujicim
pro SUAS (napfiklad poptanim pfes dilenské mistry &i dal$i nadfizené). To v&e, spolu s nizkymi
najmy ve srovnani s okolnimi mésty a obcemi, tvofi faktory, které pfispivaji ke stabilité
obyvatelstva. Primér délky bydleni ve Viesové mezi respondenty byl 17,5 roku, jen 6
respondentl zde Zije 1 rok a méné, oproti tomu 28 respondentul Zije ve Viesové vice nez 10

let (viz tab. Délka bydleni ve Viesoveé).
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méné nez rok 1-5 let 5-10 let vice nez 10 let
Obrazek 33 - Délka bydleni ve Viesové
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Naprosta vétsina obyvatel, ktefi se do Vfiesové pfistéhovali v poslednim roce, pfisla
z Chodova a byt ziskali v souvislosti s praci pro SUAS: ,Pravé to bylo tak, Ze se sem
pfistéhoval bratranek a tohle, tak jsem sem jezdil, fikam, Ze se mi tady libi, tak jsem to zkusil
jako v praci tady na Sokolovsky a vySlo to.“ Pouze dvé osoby ze Sesti se do Viesové
pfistéhovaly z jinych mést a obci v regionu, jako je Mirova a Sokolov, pfiemz v obou

pripadech pfisly do obce kvuli rodinnym vazbam.

Skute€nost, ze hlavni roli pfi rozhodovani o pfidéleni bytu hraje to, zda jedinec (nebo
rodinny pfislusnik) pracuje/pracoval v SUAS ¢&i ve spolupracujicich podnicich, je zmifiovana i
ve starSim rozhovoru s bytovym odborem pronajimatele. Také tam zaznélo, zZe informace o
pfipadné (bez)problémovosti novych najemnikd si bytovy odbor SUAS snazi zjiStovat od
drivéjsich pronajimatell. Respondenti, se kterymi jsme na téma procesu zadani o byt hovoili,
zminovali pfedevsim stabilitu zaméstnani a bezdluznost: ,Jako kdyZ jsem tam Sel, tak jsem
védeél, Ze musite byt zaméstnanej, abyste tady dostal byt. Nesmite bejt na Gradu prace.”
Samotny proces nabyti bydleni byl podle naSich respondentl rychly a bezproblémovy, po
podani zadosti prostfednictvim dilenskych mistri &i pfimo na bytovém odboru se v fadu
nékolika malo tydna zajemci dozvédéli, zda je v obci volny byt a kdy se mohou stéhovat.
Poptavka po bytech ovliviiuje rovnéz vnitfni migraci ve Viesové, tedy stéhovani v ramci dom
a mezi jednotlivymi domy v obci. Nékterym z obyvatel se v pribéhu let rozrostly rodiny a
potfebovali by tak byt s vétsi ze dvou dispozic, to v8ak vzhledem k velmi omezené nabidce

znamena pro nékteré ¢ekat i nékolik let.

Z obyvatel, ktefi ve Viesové bydli kratSi dobu (do péti let) a uvedli v rozhovorech
ddvody stéhovani se do obce, zmifiovala vétSina jakozto hlavni divod vysoky najem
v puvodnim bydleni (5x): ,PrFisel jsem kvdli najmu, a takhle, protoZe jsem dole platil hodné
naklady. (...) ,V Chodové [jsem bydlel]. Vysoky néaklady s vodou, s plynem a tady neplatim
vesmés nic, tady se plati najem.“ Respondenti dale zmifiovali neprodlouzeni smlouvy ze strany
pronajimatele — soukromé osoby (2x), stéhovani se za Cleny rodiny, ktefi jiZz ve Viesové Ziji
(1x), nevyhovujici plvodni bydleni (1x) a pfedluzeni a s tim souvisejici ztratu vlastniho bytu
(1x).
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mvysoky najem v puvodnim bydleni ® st€éhovani se za rodinou
ztrata bydleni v disledku dluhd  ®neprodlouzeni smlouvy

m nevyhovujici plvodni bydleni

Obrazek 34 - Divody stéhovani se do Viesové

Z celkového poctu 52 respondentt jich 31 vyjadfilo explicitni prani zlGstat ve Viesové
bud natrvalo, nebo alespori v dohledné dobé. Oproti tomu 7 respondentl se vyjadfilo, ze bud
jiz jsou v procesu hledani nového bydleni &i pfimo stéhovani, nebo o tom alespon vazné
uvazuji. Naprosta vétSina téch, ktefi se Viesovou opustit chystaji nebo si jiZ nové bydleni
zarizuji, uvedla, ze hlavnim divodem je problematické obanské souziti. DalSimi divody byla
prostorova odlou¢enost a s ni spojena horsi dostupnost sluzeb, nebo obecné touha byt ve
vet§im meésté. Obyvatelé nespokojeni s obEanskym souzitim obvykle zmifiovali domnélou
pritomnost narkomanu a sousedy, ktefi se ,neumi chovat®. Naopak ti z obyvatel, ktefi chtéji ve
VFesové zlstat, zmifiovali jako dlvod pro setrvani nejcastéji nizké najmy a to, Ze jsou ve
Viesové zvykli. Blizkost primyslového provozu a s tim spojeny hluk jakozto faktor snizujici
kvalitu Zivota ve Viesoveé zminila jen jedina respondentka. Naopak nékolik obyvatel pozitivhé
hodnotilo nové détské hfisté, které je hned pfed domy a také nedalekou zahradkarskou kolonii,
kde ma &ast obyvatel Viesové své zahradky. Z provedeného vyzkumu v3ak nevyplyva, ze by
bylo mozné vést linii mezi ,starousedliky* a vy3Si spokojenosti s obCanskym souzitim a
Zivotem ve Viesové obecné. Lidé spokojeni i nespokojeni s obfanskym souzitim se nachazeli
jak mezi obyvateli, ktefi ve VFesové bydli deset let a vice, tak i mezi témi, ktefi se pristéhovali

v uplynulém roce €i dvou.
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6.3.7. Dluhova problematika

Jak ukazuji data z Mapy exekuci k roku 2017 (posledni rok, kdy jsou dostupna data
kompletni), ve Vfesové bylo v exekuci celkem 105 osob (35,12 procent obyvatel). Krajsky
primér byl pro srovnani za rok 2017 17,45 procent, okresni primér za stejny rok 20,75 procent
a celorepublikovy 9,7 procent. Z celkového poctu obyvatel Viesové v exekuci meélo 85 procent
vice nez jednu exekuci a nadpolovi¢ni vétSina (57 procent) méla 3 — 9 exekuci. TéméF tretina
osob v exekuci (29 procent) jsou mladi lidé ve véku pod tficet let, naopak seniori 65+ bylo
v exekuci jen 6 procent (viz tabulka nize). Podle udaji poskytnutych Exekutorskou komorou

bylo ve Viesové v srpnu 2021 v exekuci 171 osob.

Obec 2017 VRESOVA X
Sokolov

Karlovarsky kraj

Podil osob v exekuci 35,12 %
Meziroéni zména poctu osob v exekuci +0/nejsou data % (+0/nejsou data p.b.)
Primérny pocet exekuci na osobu 6.4
Primé&rna jistina na osobu 144 716 K&
Median jistiny na osobu 95 712 K¢
Pocet osob starSich 15 let 299
Pocet osob v exekuci 105
Celkovy pocet exekuci 672

Detail osob v exekuci:

Podil déti a mladistvych O/nejsou data %
Podil osob ve véku 18 az 29 let 29 %
Podil seniort (65+) 6 %
Podil osob s 1 exekuci 15 %
Podil osob s 2 exekucemi 10 %
Podil osob s 3 — 9 exekucemi 57 %
Podil osob s 10 — 29 exekucemi 18 %
Podil osob s 30 a vice exekucemi O/nejsou data %

Skryt detaiini udaje

Obrazek 35 - Exekuce v obci Viesova (zdroj: Mapa exekuci) 51

V souc€asnosti v ramci obce plsobi dvé aktivizaéni pracovnice — dluhové poradkyné,
v ramci socialniho programu obce. Ty s obyvateli nefesi jen Cisté dluhovou problematiku, ale
v pfipadé potreby i dopomahaiji pfi komunikaci s Urady, pomahaji obyvatelim s kompletovanim
a vypliovanim formulafd a pomahaji s praktikaliemi, jako je odvoz k lékafim &i zajisténi

nakupu pro nemocné ¢i imobilni.

51 Zdroj: http://mapaexekuci.cz/index.php/mapa-2/ - stazeno 11.8.2021

86


http://mapaexekuci.cz/index.php/mapa-2/

6.3.8. Bezpecnost a kriminalita

Rovinu bezpecnosti pojimame v tomto vyzkumu jakozto prisecik kriminality (tedy
oficialnich statistik), subjektivné vnimaného pocitu bezpedéi a tzv. viktimizace. Pocit bezpeci
samotnych obyvatel tak nemusi byt odrazem faktického stavu, ale spisSe prevladajici reakci na
domnély &i skuteény stav véci.>? Ve Viesové je tak u ¢asti obyvatel patrny vy$si pocit ohroZzeni
v ramci obce: ,Tak posledni dobou muzu fict, Ze docela nas to v8echny zneklidriuje, ale ta
situace se tady hor$i, no. Byl tady klid poslednich pét let, ale ted se to jakoby vraci a je to

9 &

Sileny, co se tady déje ted.” Nizsi pocit bezpeci se dle nasich respondentt promita i do nizSi
spokojenosti s bydlenim ve Viesové obecné — ti, ktefi ve svych odpovédich zminuji vyssi
kriminalitu a uzivani drog také obvykle hovofi o tom, Ze by se radi odstéhovali €i to jiz aktivné
planuji. Reéi gisel nevykazuje Viesova jako obec i cela $irsi oblast (Vfesova spada do tizemni
pusobnosti OOP Chodov) vy$$i miru kriminality, ba naopak. Trestna ¢innost v OOP Chodov
za sledované roky klesa. Index kriminality>® (obvodni odd&leni PCR Chodov) byl v minulém

roce na hodnoté 3,7, tedy hluboko pod celorepublikovym primérem.

35
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15 « \—\/\._.
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=@=—_7jisténo trestnych ¢inu Objasnéno (v€etné dodatecné)

Obrazek 36 - Trestna ¢innost v OOP Chodov za 11/18 az 11/20 (zdroj: Mapa kriminality, stazeno 2.8.202154)

| podle vyjadfeni zastupct OOP Chodov je Viesova klidnou obci, to potvrzuji i
poskytnuté udaje o napadu trestné €innosti z let 2019, 2020 a &asti roku 2021. Za roky 2019
a 2020 Policie CR fesila ve Viesové vzdy 9 trestnych &ind (z toho vzdy tietina se tykala
majetkové trestné Cinnosti). Z pfestupkd jednoznalné vystupuje kategorie ,ostatni V€.

prestupku v dopravé®, coz pravdépodobné vyznamné ovliviiuje blizky pramyslovy areal SUAS.

52 Zdroj: https://sreview.soc.cas.cz/pdfs/csr/2016/02/01.pdf

53 Index kriminality udava pocet spachanych trestnych ¢ind za zvolené ¢asové obdobi na daném uzemi,
prepocteny na 10 tisic obyvatel.

54 Zdroj: https://www.mapakriminality.cz

87



=
o

9

8

7

6 6 6

5

4

3

1

2

1 -
0

2019 2020 2021

m Majetek Ostatni
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Obrazek 38 - Piestupky v obci Viesova (zdroj: data poskytnuta PCR OOP Chodov)

Kromé faktického poklesu kriminality v oblasti je vSak také tfeba pocitat s vyskytem tzv.
kriminality latentni, ktera neni z nejrdznéjSich divodu snadno odhalitelnd a neni tak
pfedmétem trestniho stihani (typickym pfikladem je lichva, domaci nasili, uzivani drog). Svou
roli muze hrat i obecna neochota Ciny nahlasit, nej¢astéji v disledku obav ze sekundarni
viktimizace obéti. Subjektivné zazivany pocit bezpeci také mize vyznamné ovliviiovat velikost
obce, to, jak je situovana a rovnéz skuteCnost, Ze se s trochou nadsazky ,kazdy zna
s kazdym*“. Jistd odlouenost obce od Chodova jakozto spadové sluzebny PCR mize
subjektivné zvySovat pocit ohrozZeni v situacich, kdy k n&jakému pfec€inu dojde. Obec jiz
v minulosti komunikovala s obvodnim oddélenim PCR, jak éasto Ize ve Vfesové vykonavat

béZnou hlidkovou ¢innost. Dalsim vyznamnym faktorem je samotna skute€nost, Zze v ramci
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malé obce o &tyfech bytovych domech muize byt jakykoliv trestny €in &i pfestupek subjektivné
vniman jakozto ohrozujici. To ostatné reflektovali i néktefi z respondentud, kdyZz se o vnimani
bezpe&nosti v obci zmifiovali: ,Kradou tady, vykradaj sklepy. Takovy hlouposti, prosté. Clovék
se nad tim zamysli, drogy se nam tady spi$ rozméahaj hodné. Tak v tomhle jsme vlastné bez
policie, takZze vdechno musime re8it pfes Chodov. Ty toho maj taky urcité sami dost. No ale
Jako nic extrémniho, co by nebylo kolem. Jenom prosté tady, jak jsme jedna ulice, jak jsme
fakt na jedny ulici. V Chodové nékdo néco ukradl, tam je patnact tisic lidi, tam se to ztrati. Ale
tady prosté Ctyii panelaky, jedna ulice, kaZzdej zna kazdyho, takZe tady je to takovy Zivy téma.
Tady se to neutaji prosté. Ale jinak neni to nic, co by se nedélo ve svété nebo viude jinde.”

(zastupce obce)
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6.3.9. Zameéstnanost

Urad prace CR evidoval na celém uzemi CR k 30. ervnu 2021 celkem 273 302 uchazedu
o zaméstnani (UoZ), o 12 520 méné nez v pfedchozim mésici a o 3 665 vice nez loni. Podil
nezaméstnanych osob Cinil 3,7 %. Nejvy8Si podil nezaméstnanych osob byl v Cervnu v

Usteckém (5,6 %), Moravskoslezském (5,4 %) a Karlovarském (5,2 %) kraji.

Vzhledem k velikosti obce Viesova a s ohledem na dané sociodemografické
charakteristiky (vzdélanostni struktura populace, velka ¢ast obyvatel v produktivnim véku) jsou
i relativné malé zmény na lokalnim trhu prace ve Viesové citelné znat. Podle dat zvefejnénych
na Portalu MPSV byl podil nezaméstnanych v obci v ¢ervnu roku 2021 19,2 %, tedy vysoko
nad krajskym (5,2 %) i republikovym pramérem (3,7 % )*°.

276
IR

Uchazedio Dosazitelni  Obyvatelstvo 15 Podil Volna pracovni
zaméstnani  uchazeci 15 - 64 - 64 nezameéstnanych mista
0sob (PNO) [%)]

Obrazek 39 - Nezaméstnanost v obci Viesova za ¢erven 2021 (zdroj: Nezaméstnanost v obcich od biezna
2014, stazeno 9.8.2021°9)

Posledni propousténi v SUAS, které se odehralo v druhé poloviné roku 2020, ovlivnilo
do znacné miry i obyvatele Viesové. Celkové mohlo jit podle informaci z obce az o ¢tvrtinu
obyvatel, podle vyjadieni zastupce obce by pfimo pro zavod SUAS ve Viesové mélo pracovat
jiz jen pét nebo Sest lidi z Viesové. Z reakci zastupitelstva i ¢asti obyvatel obce je patrna jista
deziluze ze sméfovani regionu jako takového i z budoucnosti SUAS a na ni navazanych
provozu: ,Je to takovy, jestli mi rozumite, oni védéli, Ze budou propousteét, Ze to jednou prijde,
ale nikdo se na to nepfipravil néjak. To okoli, celej ten kraj zaspal, oni tady propustili osm set

lidi, planujou dalsi a nic se nedéje jakoby. VymySli rizny programy, ale jako co ted, jak to rika

55 Zdroj: Tiskova zprava MPSV, dostupné na: text (mpsv.cz)

56 Zdroj: https://data.mpsv.cz/web/data/nezamestnanost-v-obcich-od-brezna-2014
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pan starosta, vSichni budou délat na obci, zahradkare nebo vSichni budou uklizet ted’ po
méstech., Respondenti zmifuji pomérné stédré odstupné, které se propusténym ze SUAS
dostava a které umoznuje lépe preklenout ¢as pfi hledani nové prace Ci dobu zbyvajici do
dichodu. Zaroven vSak upozorfiuji, Ze s ohledem na prostorovou odlou¢enost obce a s tim
spojenou nutnost dojizdét, omezenou pracovni nabidku v okrese a charakter poptavané prace
je pro zvlasté starsi generaci mnohdy velmi obtiZné najit si nové zaméstnani po mnohdy
desitkach let stravenych v provozu SUAS: ,(...) tfeba ja mam klienty, které propustili, ale kteri
si hned nasli zaméstnani. Ale jsou tady i lidé, ktefi prosté to zaméstnani nemizZou sehnat,
protoZe jsou star$i. To jsou mladi kluci, ktefi si to hned nasli. Ale prosté ti starsi maji problémy.*
(zaméstnankyné& OU Vfesova). Zastupitelstvo Viesové se snazi &asti propusténych pracovnikd
SUAS nabidnout praci pro obec, ale vzhledem k velikosti obce v poméru k poctu lidi, kterych
se ztrata prace tyka, je to jen mala ¢ast z celkového pocétu nezaméstnanych obyvatel Viesové:
»Z ruznych programi nebo na dohody, ale ted’ asi je to Sestnact lidi na takovou malou obec. A
vétsSinu — proto taky jsme upravili ty investice — se snazime ted vSechno délat svépomoci spis,

kdyz mame tolik lidi nez jakoby najimat ty firmy, no.*

Respondenti opakované& zmifiovali, Ze pozici SUAS, jakoZto dominantniho
zaméstnavatele v regionu, je s ohledem na absenci dalsi velkych zaméstnavatell minimalné
v daném okresu jen velmi obtizné nahradit. Cast propusténych obyvatel Viesové naslo praci
ve vyrobné porcelanu v Nové Roli a v dalSich provozech v okolnich méstech. Neéktefi
z obyvatel Viesové jezdi za zaméstnanim do sousedniho Némecka, ale jak respondenti
upozornovali, i pfes solidni vydélky v sousedni zemi neni zcela jednoduché odpovidajici praci
sehnat, mnohdy jde o zaméstnani pfes agentury bez potfebné stability. Piekazkou pro
nezaméstnané s nezaopatfenymi détmi je rovnéz skutecnost, Ze charakter prace a vzdalenost
do Némecka s sebou nese nutnost travit v zahranici delSi ¢asové Useky a v neposledni radé
je pro nékteré, byt i profesné kvalifikované&jsi pracovniky, bariérou cizi jazyk: ,Do Némecka se
nedostanete dneska jen tak. Musite rozumét némecky, musite hlavné umét némecky, kdyz
chcete néjakou lepsi pozici. Jsou tady Sikovni chlapi, ktefi svarovali iks let na Sokolovské
uhelné, za které by Némecko platilo velké penize, ale prosté ti chlapi nemaji Sanci, protoze
neumi ten jazyk. Ale urcité by Sli do Némecka ti mladi kluci bez rodin. Myslim si, Ze by to bylo

pro né i plus, ale je tam ta bariéra.“ (zaméstnankyn& OU V¥esova)
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6.3.10. Zivot v obci a budoucnost Viesové

Soucasné zastupitelstvo obce je proaktivni ve svych snahach ziskat vétsi kontrolu nad
budoucnosti Viesové, v nedavné dobé napfiklad odkoupilo dva pozemky v katastru obce od
soukromého majitele, nicméné uréujicim prvkem stale zistava skute¢nost, ze veskery bytovy
fond Viesové vlastni SUAS: ,Ani nam nefeknou, jestli néco planujou, méli jsme zajem to jako
obec odkoupit a bohuZel. Méli jsme to néjak pfedmluveny s panem Stépankem, ale pak se
stalo to, co se stalo (smrt byvalého vétSinového akcionafe SUAS, pozn. aut.) a novy vedeni
zatim neprojevilo zajem.“ | pres solidni rozpocCet, kterym Viesova disponuje diky finanénim
prispévkim od SUAS, tak obec ma do zna¢né miry svazané ruce, alespon pokud jde o rozvoj
stavajiciho bydleni — na realizaci napfiklad ¢ekaiji plany na socialni bydleni, které ma sou€asné
zastupitelstvo. Snahy obce o odkup bytovych domu zatim vzdy vedly do ztracena a jediné
signaly, které zastupitelstvo v tomto ohledu od pfedstavenstva dostava je to, Ze SUAS zatim
neplanuje své majetky prodavat, a to jak samotné bytové domy, tak ani okolni pozemky.
V souvislosti s utlumem téZzby a nékterych vyjadfeni SUAS o diverzifikaci portfolia a jeho
rozSifeni mimo jiné o realitni sluZzby je tak mozné ocekavat, Ze si SUAS skute¢né planuje domy
ve Viesové nechat k pronajmu. V obci se tak objevuji obavy, zda se ¢ast SUAS nebude do
budoucna orientovat na trh s nemovitostmi, respektive pfimo ,obchod s chudobou“ a rovnéz
zda pozemKky, které spole€nost viastni ve Viesoveé a jejim okoli nebudou vyuzivany napfiklad
jako skladka nebezpe&ného odpadu — jiz v minulosti totiz SUAS zpracovavala ropné kaly

z Ostravska.

Jak jiz bylo vySe zminéno, obec koupila dva pozemky od soukromého majitele, pficemz
na prvnim by mél vyrist bytovy dim s obecnimi byty a druhy pozemek bude slouzit pro
rozSifeni zahradkarske kolonie, ktera jiz je sou€asti obce. Jak vSak zminuji pfedstavitelé obce,
i pfes snahy o rozvoj Viesové ma obec stale z Casti svazané ruce uz jen tim, ze veSkeré
pfipojky i hlavni komunikace jsou taktéz v majetku SUAS. DalSi s provozem SUAS souvisejici
pfekazkou je trvajici stavebni uzavéra z davodu nadlimitnich hodnot hluku z provozu a kvality
ovzdusi. Obec se tak jiz za minulého zastupitelstva snazila o zfizeni matefské Skolky pfimo ve
Viesové, to v8ak podle vyjadieni zastupitelstva neni mozné, nebot se obec nachazi v z6né
nadlimitni izofony a stavbu neumoziiuji stavajici hygienické predpisy: ,(...) kdyZ si to vezmete,
Je to naprosta hloupost, my tady Zijeme, my to tady dychame dennodenné, jsme tady dvacet

Ctyri hodin denné, a presto nam zakazou, Ze by tady mohla byt Skolka“.

VétSina Skolou povinnych déti z VVfesové proto dojizdi do Skol a Skolek v sousednim
Chodové. Pravé v kontextu dojizdéni zakd a studentl do Skolskych zafizeni v okoli, je
problematika prostorového vylouCeni nejCastéji zminovana, podobné jako cesty (nejen)

senior( za lékafi: , Ty autobusové spoje, myslim si, by mohly byt trosku lepsi. Ti, co nemayji
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auto, jsou takovi odFiznuti trosku.“ Cetnost spoji do Chodova jakoZto prestupniho uzlu se véak
za posledni roky zlepSila, coz reflektuji sami obyvatelé a zastupci obce: ,Jo, ty spoje jsou
celkem i do Chodova kvalitni. Z Chodova do Vart taky. Spis ten Sokolov, tam je to hor§i. Tam
Jakoby ty Skolni autobusy jo, ale kdyZ jakoby kondcite dFfiv nebo potfebujete, tak ten Sokolov je
takovej horsi na tu dopravu. Ale Chodov a Vary, to je v pohodé.“ (zastupce obce) Sama obec
se snazi pfedevsim seniorum Ci lidem se sniZzenou mobilitou vychazet vstfic, pokud potfebuji
napfiklad navstivit |ékafe v nékteré z velkych krajskych nemocnic (Karlovy Vary, Plzen).
Podobné jako v pfipadé prodluzovani smluv obec rovnéz zajistuje moznost dovezeni nakupu

lidem, ktefi toho doasné i trvale nejsou sami schopni.

V letech 2012-2015 zde poskytovala terénni sluzby NNO Clovék v tisni a NNO Gopala
0.p.s. pusobi v blizkém Novém Sedle a v Nejdku.’” V minulych letech se obec rovnéz
domlouvala na spolupraci s chodovskou NNO Khamoro o. s., ze spoluprace vSak seslo. Ve
Viesové nepravidelné pusobi evangelikalni cirkev Krestansko-vzdélavaci centrum Sintl a
Romd, ktera je nejznaméjSi ze svého pusobeni mezi (pfevazné) Romy v nedaleké Rotaveé a

ktera spojuje socialni programy se snahami o evangelizaci.

Obec poskytuje finanéni pfispévky détem a studentlim, pfispiva obéanim na rekreaci
a na sportovni vyziti. V obci je moderni détské hfisté spolu se sportovistém v blizkosti bytovych
doml, zde se také odehravaji venkovni kulturni a vzdélavaci akce. V soucasnosti ve Viesové
neni funkéni restaurace (byt se v dobé vyzkumu, tedy v kvétnu a Cervnu 2021, prostory
restaurace pfipravovaly) ani kamenny obchod s potravinami — jako ve€erka funguje
unimoburika se zakladnimi potravinami a napoji a jakozto misto setkavani obyvatel slouzi
vedlejSi dfevény altan za budovou obecniho ufadu. V €ervnu 2021 se otevriela
zrekonstruovana knihovna s vefejnym internetem v budové uradu. Lidé z obce rovnéz mohou
jezdit na ozdravné pobyty, zaméstnancim SUAS na tyto pobyty pfispivaji podnikové odbory.
Blizkost zpracovatelského zavodu SUAS a ztoho vyplyvajici vliv kvalitu zivota a zZivotni
prostfedi pfekvapivé respondenti prakticky nezmirfiovali. Néktefi z obyvatel zmifiovali zapach
z blizkého provozu, ktery je obtéZujici vice ¢i méné, podle toho, jaky je smér vétru a jedina
respondentka zmifovala hluk. Data potvrzujici €i vyvracejici pfipadnou zvySenou nemocnost
v obci (napfiklad incidence astmatu a dalSich respiraénich nemoci) se nepodafila ziskat, podle
verejné dostupnych dat Ceské informacéni agentury Zivotniho prostfedi se vak v mistnim

zavodé SUAS v minulych letech odehravaly uniky nebezpecnych latek do ovzdusi i do vody.%®

57 Zdroj: Vfesova situaéni analyza
58 Zdroj: https://portal.cenia.cz/irz/unikyPrenosy.jsp
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6.3.11. Shrnuti

Relativné nizké najmy (a nékteré sluzby zapodéitané v ,holém* najmu) - ve srovnani
s trznim najemnym napfiklad v sousednim Chodové, které se orientacné pohybuje okolo
8 000,-az 9 000,- K& za 2+1 vs. 5 300,- az 6 500,- K& ve Viesové — jsou hlavnim pull faktorem
stéhovani do Viesové a zaroven hlavnim stabilizaénim prvkem, ktery omezuje fluktuaci z a do
obce. V kontextu postupného utlumovani provozu a propousténi zaméstnanct SUAS je to
vSak zaroven také faktor, jenz mize umensovat ochotu stéhovat se za praci. Na rozdil od
jinych SVL tak zde neni mozné hovofit o velké mife fluktuace obyvatel, ani o dalSich ¢astych
jevech vyskytujicich se v SVL, jako je nevyhovujici stav bytll & nevyhovujici hygienické
podminky v domech samotnych. Stejné tak je ve Viesové Castéji akcentovana — vzhledem
k velikosti obce a vyznamném poctu starousedlikl — pfedstava obce jakozto komunity, kde se
lidé navzajem znaji. Naopak podobné jako v jinych SVL, i do Viesové migrace probiha
primarné za levnéjSim bydlenim a také diky rodinnym vazbam, a to i za cenu horsi
infrastruktury, horSi dopravni obsluznosti a svym zplsobem prekérnim smlouvam (byt to neni
jednoznacné ze strany obyvatel Viesové akcentovano). Podobné jako v jinych SVL jsou i zde
ve zvy8ené mife pfitomny socialné negativni jevy, jako je vysoka mira nezaméstnanosti,
vysoka mira zadluZzenosti a viceCetné exekuce. To je ve Viesové jesté umocnéno ztratou
dominantniho zaméstnavatele, kterym byla po dlouha desetileti firma SUAS v jejich riznych
podobach. Samotna podoba smluv, které naprosta vétsSina obyvatel obce ma, je samo o sobé
zasadnim prvkem, ktery pfispiva k prekarité obyvatel, ktefi ve Viesové Ziji. Obec navic z vyse
nastinénych ddvodd nema néjakou formu socialniho bydleni a chybi ji tak nastroje a
mechanismy, jak pfipadné& pomoci obyvatelim, kterym by hrozil propad na socialni dno. Pokud
by se stavajici vlastnik rozhodl s jednim €i vice bytovymi domy v obci naloZit jinak, nez je tomu
doposud a napfiklad je dale nevyuzivat k dlouhodobym pronajmim, mohlo by to znamenat
realnou nutnost hledat bydleni pro nékolik stovek lidi. S ohledem na vysokou miru
nezaméstnanosti, pfedluzenost, obecné nizsi vzdélanosti obyvatel obce a celkové moznosti
zaméstnani v regionu, je jen obtizné predstavitelné, Ze by se takovato zména odehravala

neproblematicky.
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6.4. Okolni obce

Privatizace bytového fondu v devadesatych a nultych letech, ke které pfistoupila fada mést
a obci v regionu, pfispéla ke vzniku socialné vyloucenych lokalit, i lokalit, které socialnim
vylou€enim potencialné ohrozeny jsou. Odprodej bytd v majetku mést a obci v mnoha méstech
Karlovarského kraje znamenal, Ze se majitelé z menSich sidel st€hovali do regionalnich center
v ramci kraje, s lep$i obsluznosti a infrastrukturou a své plavodni byty zac¢ali dale pronajimat®®,
pfipadné je prodavali soukromnikim, ktefi se orientovali na tzv. ,obchod s chudobou®. Takto
postupné dochazelo ke koncentrovani obyvatel z nizkopfijmovych domacnosti a s nizSim
vzdélanim a pracovnim uplatnénim na jednom misté: ,Za mne ne$tastna véc je, Ze obce a
mésta se vzdaly svého majetku. To je prvni véc, ktera je problematicka. A tim padem logicky
ztraceji moc korigovat to pristéhovani a odstéhovani a vlastné to déni v tom mésté.”
(zastupkyné NNO, Sokolov) NizSi najmy a ochota pronajimat byty i Romum tak slouzily jako
pull faktor k dalS§imu stéhovani se do téchto mést a obci. Nékteré samospravy se proto
v poslednich letech snazi opétovné vykupovat jiZ v minulosti zprivatizované byty, aby z¢asti
ziskaly kontrolu nad skladbou obyvatel v obcich. ¢° To muze podnécovat opétovny odchod lidi
z téchto SVL do dalSich mést v okoli: No, ale potom zase jako nastalo obdobi, kdy samoziejmé
ty mésta se chtély zase zbavit téch lidi, ktery se sem pristéhovali, z téch okolnich vétsSich mést.
No a udélali to prosté tak, Zze bud’ odkoupili ty byty od téch majiteli nebo jim neprodlouZili
najemni smlouvy nebo prosté jim ten byt byl zabaven i exekucéné a tak dale. TakZe pak se
stalo to, Ze tyhle lidi, ktery viastné pfFisli z téch vétsich mést, tak pak se tam zase za néjakou

dobu zacali vracet.“ (pracovnik NNO v Kraslicich)

Zaroven se mésta a obce v regionu snazila bojovat proti pfichodu dalSich lidi ze SVL
napfiklad vyhlaSovanim bezdoplatkovych zdn &i omezovanim nabidek socialniho bydleni.
Bezdoplatkové zony jakozto opatfeni obecné povahy bylo na Sokolovsku kromé& Sokolova
samotného vyhlaseno i v Kraslicich, Rotavé, Olovi, Chodové &i Bukovanech a v sousednich
regionech namatkou napfiklad v Chebu, Ostrové nebo Karlovych Varech. Jestlize na samém
pocatku, kdy byla tato opatfeni obecné povahy vyhlasovana, se obce mohly prostfednictvim
bezdoplatkovych zén timto zpisobem zbavovat svych ob&anli ze SVL a zamezovat dalSi
migraci, stim, jak zminéné opatfeni vyhlaSovaly dalSi a dalSi obce a mésta v regionu
bezdoplatkové zény ztratily svij kyzeny efekt. Vzhledem k omezenému kapitalu socialné
vylou€enych osob, at’ uz ekonomickému ¢i socialnimu, je dostupnost bytl v oblastech, kde jiz
bezdoplatkové zony plati, mnohdy jedinou realnou Sanci a nemoznost ziskat v dané oblasti

doplatek na bydleni neni faktorem, ktery by st€hovani zamezil: ,[...] myslej si, Ze vlastné touhle

59 Zdroj: T. Dvorakova a kol., Analyza socialné vylou¢enych romskych lokalit v Karlovarském kraji, 2013.
60 |bid.
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cestou tém najemcum ty doplatky na bydleni nevyplati a Zze tam k nim nepujdou. Ale bez
jakékoliv jiné alternativy, kam by mohli jit jinam. A samoziejmé to zpusobilo néjakou cast
migrace ze Sokolova ven, do téch okolnich obci, ktery se zacaly branit stejnym zptsobem a
zavadéla ta obecna opatieni taky.“ [...] ,TakZe se migruje zpatky, tam a sem. Neni to ve vSech
pfipadech, ale je to jeden z ddvodd a co se tyce tady téch dominantnéjSich, vyraznéjsich
pronajimatelt, takzvanych obchodnikt s chudobou, tak ty opravdu tohlencto vibec neresi, tém
Je to uplné jedno, na né to nemélo v podstaté Zadny efekt. Oni o ty najemce nepfisli, protoZe
vzdycky budou takovy, ktery oZeli i ten doplatek na bydleni a néjakym zptsobem to takzvané
zpytlikuji cela rodina a néjak to doplati.“ (pracovnik NNO, Sokolov) Podle respondentt z fad
NNO tak hlavnim (byt nezamyslenym) efektem rozsSifeni bezdoplatkovych zon pro obyvatel

SVL je CastéjSi sestéhovavani rodin do jednoho bytu.

V nasledujici kapitole v kratkosti pfedstavime vybrana mésta a obce na Sokolovsku, ktera
néjakym zpUsobem ovliviiuji migraci socialné vylouéenych osob ve sledovanych obcich.

Zaméfili jsme se zejména na popis substandardniho bydleni na jejich uzemi.
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6.4.1. Krasno (Penzion — ubytovna ,,U Karkulky*; Stannum
931, Horni Slavkov) a Horni Slavkov

Ubytovna, ktera mimo jiné poskytuje péci lidem se snizenou sobéstacnosti, se nachazi
za méstem Krasno, v arealu byvalého dolu Stannum.®! Do aredlu zajizdi dvakrat denné
autobus verfejné dopravy, jinak je moznost zvlasté imobilnich klientll dostat se do zhruba dva
kilometry vzdaleného centra mésta znaéné limitovana. Podle rozhovoru s jednim
Z ubytovanych i dle fotografii zvefejnénych na internetu jsou vnitfni prostory ubytovny
v relativné dobrém stavu, oproti tomu vnéj$i oplasténi budovy i samotné okoli ubytovny pusobi
skli€ujicim dojmem. V arealu kromé ubytovny sidli nékolik firem v€etné& sousedniho vrakoviste,
které spoluvlastni manzel majitelky ubytovny. Ta rovnéZz provozuje i druhou ubytovnu,
respektive penzion s totoZnym nazvem ,U Karkulky“ v blizkém Hornim Slavkové. Ubytovani
v krasenské Karkulce plati 4 000,- KE mési¢né za dvoullzkovy pokoj nebo 5 500,- KE mésitné
za pokoj samostatny. Z necelé Sedesatky klientl zhruba polovina potfebuje néjakou formu
péce, nejCastéji z divodu snizené mobility €i vysSiho véku. Ubytovna ma podle respondenta i
zprav z médii nasmlouvany pecovatelské sluzby a moznosti rehabilitace. Ubytovna ,U
Karkulky“ se naposledy dostala do médii v souvislosti s roz8ifenim nakazy koronavirem mezi
pracovniky a klienty na sklonku roku 2020, kdy vzhledem k vysokému poc&tu nakazenych mezi
zameéstnanci a poctu ubytovanych vyzadujicich néjakou formu péce musel s provozem na
nékolik dni vypomoci Karlovarsky kraj. Dle vyjadfeni majitelky ze stejné doby se v objektu

planuje celkova rekonstrukce, pfi které se podita s navy$enim mist az na 90 osob.5?

V sousednim Hornim Slavkové se podle udaji pracovnik(l odboru socialnich véci
KUKK dal$i SVL nachazi v bytovych domech blizko namésti. Cast byt zde vlastni soukromi
majitelé, ktefi byty pronajimaji za (s ohledem na lokalitu) relativné vysoké najemné prevazné
romskym rodinam. Sestéhovavani socialné vylou¢enych obyvatel zpUsobuje problémy se
starousedliky, ktefi se snazi byty prodat a opustit lokalitu. Mé&sto samotné se také stéle
zbavovalo (Udaj z roku 2020) ¢asti bytového fondu a odprodavalo byty ve svém vlastnictvi, byt
ty byly v dobrém technickém stavu a v blizkosti sluzeb. DalSi lokalitou v Hornim Slavkové,
kterou obyvaji socialné vylouceni, €i lidé socialnim vyloucenim ohrozZeni, je jiz vySe zminény
penzion Karkulka. Fakticky spiSe ubytovna, penzion Karkulka ma 5 ubytovacich jednotek,
davky. Najemné se zde v roce 2020 pohybovalo okolo 7 500,- az12 000,- KC za osobu za

meésic a byla zde pomérné velka fluktuace najemnika.

61 Zdroj: https://www.ukarkulky.cz/ubytovna-krasno/
62 Zdroj: https://sokolovsky.denik.cz/zpravy_region/situace-na-ubytovne-je-pod-kontrolou-ceka-se-na-
navrat-personalu-20201211.html
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6.4.2. Olovi a Rotava

Mésto Olovi ma na svém uzemi nékolik lokalit, jez je mozno oznalit za SVL.
NejvyznamnéjSi lokalitu prfedstavuje nékolik ulic v okoli vlakového nadrazi. Dal$i je panelové
sidlisté Hory, které je mozné oznacit za oblast s vy§§im podilem bytovych domu s vySSim
podilem socialné vylou¢enych bytl: ,Olovi tam je. Tam jsou ty panelaky tfivchodové v téch
Horach, nebo jak se to tam jmenuje. Tam asi jo. Olovi urcité — to je v blizkosti téch Kraslic.
Mayji tam nékolik téch objektl takovych starych a potom néjaké bytové domy, které pronajimayji

socialné slabsim. Takze Olovi urgité“ (PCR)

Mésto se jiz v minulych letech snazilo aktivné odkupovat nékteré z bytovych doma v
SVL, které vlastnili soukromi maijitelé. Ze Strategického planu rozvoje mésta Olovi z roku
2016, kde bylo reflektovano, ze ,SVL vznikaji &asto rozprodejem obecniho majetku do
soukromych rukou“®3, je patrné, Ze se mésto snazi aktivné omezovat moznosti ,obchodniku
s chudobou® na vytvafeni SVL na uzemi obce. Mésto v nasledujicich letech planuje demolici
domU v socialné vylouc¢ené lokalité v ulici Tovarni®*, kde, stejné jako na sidlisti Hory, v
soucasnosti vlastni bytové domy. Nasledné chce zdejSi prostor revitalizovat, v lokalité vsak
vyluCuje moznost vystavby socialniho bydleni. Jiz v minulych letech doS$lo k zbourani
nékterych vybydlenych domd v ulici Pplk. Sochora. Mésto vyhlasilo vroce 2020 nové
bezdoplatkové zény pravé v ulicich pobliz nadrazi (ulice CSA, Tovarni, Potoéni, Pplk.
Sochora) a také na ¢asti sidlisté Hory, a po Rotavé a Kraslicich se tak stalo posledni z ORP

Kraslice, které k tomuto opatreni pfistoupilo.

Podobné jako sousedni Olovi i Rotava v sou€asnosti vlastni fadu byta, které byly
puvodné v rukou soukromych majitelt, ktefi je pronajimali pfedevSim nizkopfijmovym (a
romskym) obyvatelim: ,ty byty plvodné z privatizace mély Lesy CR [...] bytovej fond pravé
rozprodali témhlectém jakoby spekulantum, ktery tam ubytovavali tyhlecty lidi pravé ze
Sirokyho okoli. A to je to [...] jak dochézelo k ty velky migraci jakoby z Lokte i z Chodova, i z
Karlovejch Vart dokonce se sem stéhovaly tenkrat rodiny. TakzZe tyhle rodiny se tam jako
nastéhovaly a zacal se tam kumulovat ten problém. Do toho to obansky souZiti moc jako
nefungovalo a vlastné do ted’ nefunguje.” (pracovnik NNO, Kraslice) Jednalo se zejména o
byty na Horni Rotavé v ¢asti Sidlisté, které byly v minulosti zprivatizovany a v poslednich
deseti letech opétovné méstem odkupovany bud’ od majitelt, nebo v ramci drazeb v disledku
exekucnich Fizeni: ,[...] pronajem toho bytu sebou nese rizna uskali i v tom, Ze potom se

vlastné vymaha néjaké dluhy po tom najemci, takZe vim, Ze jakoby Rotava rok nazpatky, tak

63 Zdroj: https://www.olovi.cz/file.php?nid=13796&0id=5413686 (s. 17)
64 Zdroj: https://www.olovi.cz/file.php?nid=13796&0id=7978351
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vyloZené nabizeli tém pronajimatelum, tém viastnikim bytd odkup.“ (pracovnice M&U,

Kraslice)

Mésto se tak mUze rozhodnout neprodluzovat smlouvy stavajicim najemnikdm, ktefi
jsou tak ve vysledku — vzhledem k velikosti Rotavy — nuceni mésto opustit. Najemnici v téchto
sidlistnich bytech navic maji mnohdy jen kratké, €asto tfimésicni smlouvy. Dle vyjadfeni
respondentl z fad NNO i podle verejnych vyjadfeni zastupcl mésta Rotavy je bytova politika
mésta takova, Ze mésto radéji nechava &ast bytd prazdnych, nez aby je pronajimalo
najemnikam, ktefi jsou z jejich pohledu problematicti. DalSi moznosti je, Ze sam majitel

najemnikim neprodlouzi smlouvu predtim, nez byt odkoupi mésto.

Z Olovi i z Rotavy obyvatelé SVL odchazeji obvykle do vétSich mést v okoli, at' uz jsou
to blizké Kraslice €i Sokolov jakozto regionalni centrum. Pracovnici NNO v Sokolové, ktefi maji
zkuSenosti s klienty z obou mést, zminuji, Ze rodinné vazby byvaji Casto kliCovym pull
faktorem, proC€ se obyvatelé SVL stéhuji pravé do téchto mist: ,Oni odsud odesli, protoZe tam
byla ¢ast rodiny a zase se vraci sem za tim zbytkem.” Mezi push faktory, které respondenti
z fad obyvatel SVL zminuji, hraji roli pfedevSim dva divody ke zméné mista. V souvislosti
s Rotavou néktefi z respondentt i pracovniki NNO zmirovali tlak ze strany mésta na to, aby
se obyvatelé SVL stéhovali pry¢, cilené neprodluzovani smluv a celkovou atmosféru zvySené
kontroly ze strany mésta predevsim v souvislosti s uzivanim vefejného prostoru. V obou
méstech je pak pro Cast respondentl z fad obyvatel SVL vyznamnym faktorem prostorova
odlou¢enost vzhledem k regionalnim centrdm a nedostateéna vybavenost obci, coz reflektuji i
respondenti ze skupiny institucionalnich aktérd: ,Clovék, ktery bydli v Rotavé a je odkazany
na verejnou dopravu, ten se nedostane na sménu, pokud nefekne: ,Ano, ja mam auto a budu
jezdit do tfisménného provozu do CHODOSu." Ale tam ten plat zase takovy neni zase, aby se
mu to vyplatilo.“ (pracovnice UP, Kraslice) V Olovi fungovalo tzv. prostupné zaméstnavani,
které se vSak tykalo jen jednotlivel zaméstnanych pro technické sluzby mésta, v Rotaveé takto
zaméstnavaji APK. V obou méstech je navic vzhledem k jejich velikosti jen omezena obCanska
vybavenost a navstéva lékarfe-specialisty €i nékterého uradu znamena cestu do Kraslic nebo
Sokolova. VySe uvedené zmifiuji jakozto mozné push faktory jak institucionalni aktéfi, tak i
sami obyvatelé SVL. Néktefi z plvodnich obyvatel Rotavy dnes bydli v Sokolové, kde nasli
bydleni nejcastéji u P. Berky v ulici Nadrazni. Duvod stéhovani byl u vétSiny téchto
respondentl stejny — puvodni majitel byt odprodal méstu, a to jim pfi nejblizSi pfilezitosti
neprodlouzilo smlouvu. P. Berku pak vSichni zrespondentd znali jakozto nejvétSiho
sokolovského pronajimatele, ktery ma vzdy k dispozici néjaké volné byty a je ochoten je
pronajmout komukoliv. Nutnost sehnat nové bydleni rychle spolu s moznosti rozloZzit splaceni
pfipadné kauce do nékolika mésicu jsou Castymi duvody, pro¢ obyvatelé SVL volili st€éhovani

do Sokolova, a to i pfes vysoké najmy a obvykle Spatnou kvalitu bytd (byty jsou mnohdy
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vybydlené po predchozich najemnicich, je zde nutnost topit dievem). Pro menSi Cast
respondentl ze Sokolova byl tim hlavnim divodem stéhovani se z pavodni obce vysoky
najem v poméru k velikosti obce a jeji relativni odloucenost, nedostateCna obc¢anska

vybavenost nebo Spatné dopravni spojeni do prace v regionu.

Rotava v minulosti pfijala kontroverzni vyhlasku omezujici volné uzivani vefejného
prostotu. Ze strany jak zastupcti NNO, tak i obyvatel SVL v okolnich obcich, ktefi byli se situaci
na Rotavé obeznameni (napf. od svych pfibuznych &i pfatel), byl opakované zminovan pocit
tlaku, ktery je samospravou vyvijen na pfevazné romské obyvatele rotavského sidlisté. Ackoliv
v poslednich nékolika letech je situace v Olovi i v Rotavé klidné&jsi, v uplynulém desetileti
v téchto obcich dochazelo k sousedskym rozporim mezi (pfedevS§im) mistnimi Romy a
majoritou. Zejména v Rotavé neni souziti mezi obyvateli SVL, majoritni populaci a
predstaviteli mésta dlouhodobé idealni: ,A naopak teda bych rekl, Ze ze strany ted toho vedeni
mésta se to jako prizivuje. TakZe jako dam pfiklad s tou zakladni skolou, kdy vyloZené tam na
zastupitelstvu probéhlo jednani toho mistostarosty v tom smyslu, Ze fekli, Ze by tam svy déti

do Skoly nedali, tak at’ty lidi daj do Kraslic.“ (pracovnik NNO, Kraslice)

PfestozZe v sou€asnosti jiz Olovi i Rotava disponuji pomérné slusnym bytovym fondem,
tyto byty jsou mnohdy pronajimany na podkladé skryté diskriminacnich pravidel (typicky
bezdluznost ¢lend domacnosti vidi obci). Jiné formy bydleni, at uz jde o socialni bydleni nebo
o ruzné formy prostupného bydleni &i startovaci byty, absentuji, &i jsou nedostate¢né
vyuzivany nebo maji najmy nastavené na takovou vysi, ze to ¢ast potencialnich klientd
vylu€uje z moznosti si byt pronajmout: ,Oni se rekonstruovaly ty byty a davali je teda
potfebnym, ale ten najem byl vy$Si na metr ¢tvere¢ni nez méstsky byt. A odtvodriovali to tim,
Ze ty naklady na tu rekonstrukci byly tak vysoky, i kdyZ na to dostali dotaci.“ (pracovnik NNO,
Kraslice) Tato politika tak z lokalniho hlediska vyrazné pfispiva ke zvySené fluktuaci lidi ze
SVL.
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6.4.3. Rovna

Obec Rovna vznikla na misté pavodni obce na sklonku 60. let., kdy byl zruSen tamni
vojensky prostor. O bydleni zde v§ak nebyl velky zajem a pocCet obyvatel setrvale klesal az do
90. let, kdy zde nasli misto Volynsti Cesi ze zemi byvalého SSSR. V souéasnosti ma v obci
trvaly pobyt 312 obyvatel.®® Velka vétSina primyslovych a zemédélskych objektu, které se
v obci nachazeji, zeje prazdnotou, v ¢asti jednoho je mensi ubytovna a obec samotna se jesté
pfed nékolika lety potykala s obrovskou zadluzenosti. V obci je téméF polovina dospélych
obyvatel v exekuci a primérny pocet exekuci na osobu je témér sedm.® Jako o socialné
vylou€ené lokalité je mozné mluvit o dvou panelovych domech (Rovna, ¢.p. 1,2 a 7, 8). Prvni
z panelovych doma (€. p. 1 a 2) je de facto vybydleny, podle respondentl ze sousedniho domu
by vSak zde mél pfebyvat posledni najemnik bez elektfiny a tekouci vody. Ve druhém z domu
(€. p. 7 a 8) je Cast bytll rovnéz prazdna, najemnici zde jsou jak Romové, tak i zastupci majority.
Podle respondentl pfisla fada najemnik( o byty v exekuénim fizeni a tyto jsou pak skupovany
soukromymi osobami k dalSimu pronajmu. V online drazbach se cena téchto bytd pohybuje
v fadech desitek tisic korun, podle fotodokumentace jsou obvykle zcela vybydlené. Podle
¢lanku na zpravodajském portalu Aktualné.cz se obec snazi nékteré z téchto bytl odkupovat,
zrekonstruovat a nabizet k pronajmu.” Nami osloveni obyvatelé vesmés kromé
nevyhovujiciho bydleni zminovali vyraznou prostorovou vylou€enost obce jako takové, spolu

s problematickym dopravnim spojenim do zaméstnani a do Skol.

65 Zdroj: https://www.czso.cz/csu/czso/pocet-obyvatel-v-obcich-k-112021

66 Zdroj: http://mapaexekuci.cz/index.php/mapa-2/ (stav k 2019).
67Zdroj:https://zpravy.aktualne.cz/domaci/foto-vzorova-socialisticka-ves-rovna-aneb-projekt-ktery-
nevy/r~edfb6cf0ad9b11e6b026002590604f2¢e/
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6.4.4. Habartov a Bukovany

Podle Analyzy socialné vylou¢enych romskych lokalit v Karlovarském kraji z roku 2013
byl Habartov jesté v roce 2006 jednou z nejhorSich socialné vylou€enych lokalit, v roce 2012
uz byl oznacen jako lokalita ohrozena socialnim vylou¢enim. Obec v mezidobi domy v puvodni
SVL nechala zbourat a obyvatele prestéhovala do bytd v riznych &astech Habartova
(pFedevsim ulice 1. Maje a Mirova). Osloveni respondenti z fad majority hodnotili sou€asné
souziti vobci jako klidné a relativné bezproblémové, naopak odkazovali na sousedni

Bukovany jakozto pfiklad socialné vyloucené lokality.

V Bukovanech se lidé ohrozeni chudobou a socialnim vylouc¢enim koncentruji na sidlisti
v horni ¢asti obce, kde Ize hovofit o lokalité se zvySenym podilem bytovych domud s vySSim
podilem socialné vylougenych bytd. Ziji zde jak zastupci majority, tak i Romové. Cast obyvatel
jsou starousedlici, zvlasté v poslednich letech vSak podle zprav obce i nazoru mistnich
dochazi v Bukovanech k vyssi fluktuaci nizkopfijmovych obyvatel a tim i zhorSovani socialni
skladby obce. Bukovany rovnéz trpi vysokou mirou zadluZzeni obyvatel — v roce 2019 bylo
v exekuci 31,55 % obyvatel, primér byl 5,8 exekuci na osobu (v sousednim Habartové pak
bylo ve stejném roce v exekuci 22,76 %, s priimérem 5,6 exekuce na osobu). Obec Bukovany
ve snaze zamezit migraci pfistoupila v roce 2020 k vyhlaseni bezdoplatkové zény, ktera
zahrnuje pravé vyse zminéné sidlisté.®® Nékteré z pronajimanych bytd vlastni v Praze sidlici
firma BONPRO, s. r. 0., ktera rovnéz pfimo v Bukovanech inzeruje, Zze poptava dalsi byty na
pronajem. V obci je mozné hovofit o postupném zhorSovani socialni skladby obyvatelstva, kdy
do byt po plvodnich majitelich pfichazeji novi obyvatelé ze SVL v jinych okresech &i krajich.
Na zakladé kratkého terénniho Setfeni v obci i zkusenosti zastupcli NNO v regionu Sokolovska
muzeme fici, ze Casto se tak déje na zakladé rodinnych vazeb. Vzhledem ke stalé nabidce
byt na pronajem (jen vySe zminéna firma BONPRO, s. r. 0. ma k srpnu 2021 v nabidce 5 byt
na sidlisti) a pomérné nizkému najemnému je pravdépodobné, Ze vySe nastinény trend bude

pokracovat.

68 Zdroj: https://www.obecbukovany.eu/file.php?nid=17681&0id=8062151
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6.4.5. Chodov

V Chodové je mozné mluvit o nékolika lokalitach, které splnuji znaky socialné
vylou€ené lokality Ci lokality, ktera je socialnim vylou€enim ohrozena. Podle Gabalovy zpravy
z roku 2015 se jedna zejména o lokality Zelezny dvir a Pod Zeleznym dvorem a dale sidlisté
u KASSu a ulici Hrnéifska. Pocet obyvatel téchto SVL cinil vté dobé okolo &tyi set lidi.
Sousedici lokality Zelezny dvir a Pod Zeleznym dvorem byly vystavény v roce 2001 mé&stem
pro obyvatele panelového sidlisté, ktefi méli va¢i Chodovu dluh na najemném. Lokality byly
puvodné vné hranic mésta, dnes jsou jiz formalné soucasti Chodova. DoSlo zde k sestéhovani
jednotlivel i rodin a tim i ke koncentraci problému, které s sebou nese socialni vylou¢eni —
s ohledem na prostorové vylouceni zde chybi zakladni infrastruktura a sluzby. Sidli§té u
KASSu je mozné oznadit za lokalitu se zvySenym podilem bytovych dom( s vy$§im podilem
socialné vyloucenych bytl. Socialni skladba obyvatel se zde ménila postupné vlivem migrace
— Cast soukromych vlastnikl zacala byty dale pronajimat, dochazelo zde k fluktuaci najemniku
a vzrustal pocet romskych obyvatel v poméru k majorité, ktera se tak dale z panelovych domu

odstéhovavala.

6.4.6. Kynsperk nad Ohfi

Odhad osob, které ziji v SVL se pohybuje mezi 100 az 200 lidmi. KynSperk se
v uplynulych letech potykal s narlistem osob zavislych na socialnich davkach, véetné
pfichozich z okolnich obci, bylo vyhlaSeno opatfeni obecné povahy. Hlavnimi lokalitami, kde
se nachazeji doby obyvané socialné vylou¢enymi osobami, jsou ulice Knoflikova, Nadrazni,
TyrSova, Sokolovska, Dlouha, Kfizikova, Staré nam. ¢€. p. 348, Libavské udoli 55, Kamenny
Dvir 21.
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6.4.7. Cheb

Mezi nejvétSi SVL v Chebu patfila byvala kasarna na Zlatém vrchu (od roku 2016
bourana), dale jiz také zbourany areal byvalého klastera na Spalenisti a pfedevsim pak domy
ve Wolkerové ulici, které po postupném vybydleni prochazely od roku 2019 celkovou
rekonstrukci. Sidlisté Zlaty Vrch je v sou€asné dobé lokalitou se zvySenym podilem bytovych
domu s vy$§im podilem socialné vylouc¢enych bytl. Na sidlisti jinak obyvaném maijoritni
populaci Zije podle odhadl mésta nékolik desitek pfevazné romskych rodin, ¢ast z nich pfisla
pravé z vysidlenych bytd ve Wolkerové ulici. Cast obyvatel SVL se tak v uplynulych letech
pfemistovala vramci mésta samotného, at jiz si nasla nové bydleni u soukromych
pronajimatell, ¢i se sestéhovala do bytl ke svym pfibuznym a znamym. DalS$i ¢ast obyvatel
SVL z Chebu odesla, obvykle v ramci mést a obci v ramci regionu ¢&i kraje: ,[...] viastné se ti
lidé rozptylili pfevazné mezi své pribuzné, anebo si vyhledali néjaké soukromé pronajimatele,
a hodné se potom z toho Chebu situovali do obci tady na Sokolovsku. CoZz mame
zaznamenano, Ze hodné jsou v KynSperku nad OhFi, na Rotavu se hodné pfestéhovavali a
vubec jakoby na celé Kraslicko, protoZe tam, co se tyce téch byt nebo cen najmua bytd, jsou
ty ceny asi o néco malo — i kdyZ ne o moc — niZsi nez tfeba tady na Sokolovsku nebo pfimo
v Sokolové.” (pracovnik NNO, Kraslice) Podle informaci mistni NNO je v sou€asnosti lokalitou
s nejvétsi koncentraci socialné vylou¢enych osob bytovy dam v Halkové ulici. V ulici Halkova
v domech €&.p. 28 a 30 byla v roce 2018 vyhlaSena bezdoplatkova zéna, nicméné koncentraci
socialné vylou€enych osob to vyrazné neovlivnilo. V ulici Halkova bylo podle kvalifikovaného
odhadu pracovnikd odboru socialnich véci KUKK z roku 2020 57 bytovych jednotek s cca 300
osobami, ve mésté jako takovém pak v SVL Zilo okolo 1500 osob. Podle M&U byl podget
socialné vylou€enych osob Zijicich na uzemi mésta okolo 2500 osob, to by vSak pfedstavovalo
témér 7 % vSech obyvatel uzemi a udaj se tak i s ohledem na informace od dalSich

institucionalnich aktéru jevi nadhodnoceny.
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6.4.8. Marianské Lazné

V Marianskych Laznich Zije cca 270 lidi obyvajicich SVL, byt podle informaci Odboru
socialnich véci M&U Marianské Lazné z roku 2020 zde Zije pouze 6 socialné vylouéenych
osob. Nejvyznamnéjsi SVL je ¢inzovni dim v Nové farmé, ktery obyva cca 200 osob a ¢inzovni
ddm ve Sluzetiné s cca 60 — 70 osobami. Socialni vylouceni ve spravnim obvodu Marianskych
Lazni prohlubuje Spatna dopravni obsluznost a chybéjici socialni sluzby ve mésté samotném
Ci blizkém okoli (obyvatelé za nimi museji dojizdét do vétSich mést, napfiklad do vice nez 30
km vzdaleného Chebu). Region je také, vzhledem ke struktufe lokalni ekonomiky orientované

zejména na lazenstvi, pohostinstvi a sluzby, byva zasazen sezénni nezaméstnanosti.

6.4.9. AsS

K roku 2020 se pocet obyvatel Zijicich v ASi v SVL odhaduje na cca 700 osob. Jedna
se predevdim o ulice Mydlafska, Dobrovského, Tylova, Kostelni, Pfikra, ¢i Kamenna. Cely
mikroregion ASska trpi odlivem obyvatelstva, nedostateCnou udrovni infrastruktury a
vzdélanostni struktura zdejSi populace je podprimérna. V oblasti tak ve vétSi mife zlstavaji

lidé s niz§im vzdélanim, a tudiz vice ohrozeni chudobou a pfedluzenim.
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7.Zaver

Z vyzkumu na téma migrace na Sokolovsku vyplyva hned nékolik dulezitych témat —
kvalita bydleni, prekérnost kratkodobych ubytovacich smluv, nizké pfijmy obyvatel,
zadluzenost a zplsob, jakym funguje trh s byty a najmy. Zaroven i vysoké procento lidi
v exekuci, ktefi tvori 20,18 obyvatel Kraslic®®, 19,61 % obyvatel Sokolova™ a 35,12 % obyvatel

Vfesové™, jsou vyznamné vyse, nez je pramér CR s hodnotou 8,6 %72.

Existence problematickych vlastnikd, ktefi do bytového fondu neinvestuji (neprovadi
opravy, chybi kohoutky, nefunguji odpady aj.) byla zjis$téna pouze v Sokolové, zejména v ulici
Nadrazni, U Divadla, Svatopluka Cecha a v ulici Hornicka, byt i ulice Heyrovského za&ina
vykazovat znamky hlubSiho socialniho vylou€eni. Nizka kvalita bydleni byla v Kraslicich
zjisténa na ubytovné pani Hejkalové. Specifickymi problémy trpi obec Viesova, kromé
prostorového vylouc€eni je to absolutni zavislost na dominantnim a jediném vlastnikovi byta -
Sokolovské Uhelné, ktera je sama na rozcesti ohledné vlastni budoucnosti. V Zadné
zkoumané obci nebyla zjisténa ohrozena SVJ z divodu nespolupracovani nékterych majiteld,

tak jak je to k vidéni v jinych obcich se vylou¢enymi lokalitami.

Za rGzné velké byty ve vyloucenych lokalitach byla respondenty v priméru uvadéna
vySe najmu cca 10 000,- K& v Kraslicich, 8 000,- K& v Sokolové a 5 866,- K& v obci Viesova.
Za lizko v ubytovné byly uvadény ceny 5 800,- K& v Kraslicich a 5 650,- K& v Sokolové. Za
hypoteticky sedmdesatimetrovy byt v majetku mésta by se dle uvedenych cen platilo 2 800,-
K¢ v Kraslicich a 2 300,- K& za nizkonakladovy byt pro seniory v Sokolové (4 550,- K& by byla

cena za takzvany nadstandard).

Z makropohledu je patrny ubytek obyvatel v obcich Kraslice a Sokolov, kdy navic
v danych obcich stoupa primérny vék obyvatel. Pfirlstek populace v poslednich ¢tyfech
letech zaznamenala obec Viesova a v priméru i zkoumané ulice v obci Kraslice. Zkoumané

ulice v Sokolové ve stejné dobé v priméru zazily mirny ubytek, ktery ale nebyl tak vyrazny,

Ve vztahu k SVL byla zjiSténa jak ob&asna, tak i cyklickd migrace. Cyklicka se
vyskytovala zejména ve vztahu k ubytovnam v Kraslicich a k vylou¢enym lokalitam
v Sokolové, kdy jedinci ménili bydleni uvnitf tohoto systému a nedafilo se jim z daného
systému vystoupit, coz bylo dano jak nizkymi pfijmy, vysokoprahosti béznych najmu ale i
méstského bydleni, které byt levné, neni dostupné pro fadu socialné slabych: ,,Bylo by potieba

69V roce 2019
70V roce 2019
71\ roce 2017
72\/ roce 2019
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vyloZené ty socialni byty. To je v nedohlednu néjaké feSeni, ale kdyby ten vas vyzkum jako
napomohl néjakym zpisobem nebo nas zviditelnil nase mésto a okoli jako, Ze tady ten problém
Je velky, tak by to bylo urCité fajn. ProtoZe mam pocit, Ze Karlovy Vary ten socialni byt méli
snad jeden. A u nas nic. At uz to srovname s byvalymi projekty, ktery jsou prosté housingfirst,

zabydlo a jiny a jiny. Tak my tady v podstaté nemame nic* (NNO Sokolov).

Jako predchozi bydlisté vétSina obyvatel SVL v Sokolové uvedla nejCastéji jiné misto
Sokolova ¢&i obec v blizkém okoli. | obyvatelé kraslickych SVL obvykle uvedli jako misto
predchoziho bydlisté blizké okoli. Migrace zejména do Kraslic, byla ovlivnéna i vyhlaSovanim
OOP o bezdoplatkovych zénach v okolnich obcich”. V pfipadé Viesové je migrace do obce

Uzce spojena se zaméstnanim v SUAS bud respondenta a nebo jeho blizkého pfibuzného.

Zaroven se mnohokrat, zejména v Sokolové, vyskytlo téma potfeby hlubsi koordinace
a spoluprace mezi zainteresovanymi organizacemi a sluzbami, které nabizeji socialni sluzby,

které nyni dle vypovédi ucastnikl koexistuji, ale nespolupracuiji.

3 Ty ale byly v srpnu 2021 zruseny z rozhodnuti Ustavniho Soudu
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