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Podékovani

Na sepsani ptedlozeného textu, podobné jako na provedeni vyzkumu, z n€hoz text vychazi, se
podilela cela fada osob. Rady bychom vyjadfily naSe pod€kovani vSem, kteti ndm poskytli
piipominky a komentaie k pracovni verzi této analyzy, piestoze jejich ocekavani od konecné verze
textu byla mnohdy protichiidna. Mnohé z jejich ptinosnych pfipominek byly do finalni podoby
textu zapracovany. Dé&kujeme za vénovany cas, trpélivost a cenné komentafe predevSim Hané
Synkové, dale jejim kolegim z Agentury pro socialni zaclefiovani v romskych lokalitach Hané
Volfové, Romanu KriStofovi, Vitovi Lesédkovi a Janu Snopkovi. Rady bychom podé¢kovaly vSem
informéatorim a informatorkdm z terénu, ktefi laskavé pfistoupili na provedeni rozhovorti na
vefejnych prostranstvich, kancelafich ¢i ve vlastnich domech/ bytech, ale téz pracovnikim a
pracovnicim ufadl, ktefi poskytnutim zadanych udaji pfispéli ke kvantitativni ¢asti tohoto
vyzkumu.



1. Shrnuti hlavnich poznatki

Vyzkum se zamc¢fil predevSim na podminky bydleni, intenzitu a trendy migrace v regionu
Sluknovska. Pokud bychom méli shrnout vysledky jednou vétou, byla by zhruba — migrace neni
zdaleka tak vysokd, jak tvrdi nékteré mediidlni zdroje, pfevazuje migrace v ramci regionu,
dochazi vSak k celkovému zhorSeni socialni situace a Kkapacita socialnich sluzeb je
nedostate¢na. Pro vysvétleni socialnich a etnickych nepokojti na Sluknovsku je nutné hledat riizné
faktory ovliviujici jejich silu a smér, nebot’ déni a reakce v lokalitach ne vzdy odpovidaji zjisténym
statistickym tidajim.

e Migrace

Celkov¢ sesbirana data v terénnim vyzkumu 1 v desk research ukazuji, Ze zjiSténa vySe migrace je
mnohem niZsi neZ informace objevujici se v médiich a vypovédich obcant a ob¢anek a migrace
ma primarné vnitroregionalni charakter. Vice lidi v hmotné nouzi z mést Sluknovska roéné
odejde (174 osob), nez piijde (153 osob). Z této migrace probiha 61,6 % vnitroregionalné. U
pfichozi migrace vnitroregionalnost naprosto pievazuje (69 %), v odchodech je situace vyrovnana.
Znamena to, ze lidé ptichazeji do mést vice nez ve dvou tietinich ptipadi ze sousedniho mésta.
Meésta si svoji migracni, bytovou a socialni politikou pridélavaji starosti ,,navzajem*. Objevuje se
dokonce cyklickd migrace mezi mésty Sluknovska, v ramci které se situace rodin nadale zhoriuje.
S t&mito rodinami obce koordinovan& nepracuji. Nepotvrdilo se ani, Ze by se na Sluknovsko mély
stéhovat ve velké mite rodiny z celé Ceské republiky. Za tii roky pftislo 52 lidi v hmotné nouzi
odjinud nez z byvalého SeveroCeského kraje, mimo tento byvaly kraj odeslo 65 lidi. Mimo
Sluknovsko se migruje do okolnich spadovych vétsich mést, piipadné do dalsich mést Ustecka a
Liberecka.

Za tii roky (2009 — 2011) na Sluknovsko pfislo nebo v ramci regionu migrovalo 461 osob. Do
regionu nebo mimo region odeslo 520 osob. Za tfi roky se cca 318 ptichozich ptest¢hovalo v ramci
regionu a 143 pochazelo z externi migrace. Naopak z lidi, ktefi z obci odesli, odeslo za tfi roky cca
256 dale na Sluknovsko a 264 mimo region. Tato &isla byla ziskana ze statistik piispévku na
zivobyti vyplaceného migrujicim osobam. JelikoZ pro ziskdni pfispévku neni nutné piihlaSeni
k trvalému pobytu, je tento udaj mimofadné vhodny pro zachyceni méné stabilnich migrantu.
Statistiky instituci jist€ nejsou schopny zachytit veSskerou migraci, i kdyby vsak byla realna cisla
dvojnasobnd, pfesto davaji urcitou piedstavu o tom, v jakych poctech se pohybujeme. Intenzivnéjsi
migraci bylo mozné vysledovat ve Sluknové (rekordnich 40 novych déti v mistnich $kolach
ve druhém pololeti 2010 — tento daj nerozliSuje ani socidlni situaci, ani etnicitu) a Jifikove
(rekordnich 18 déti ve druhém pololeti 2010 — tento udaj nerozliSuje ani socidlni situaci, ani
etnicitu).

Migrace nizkoptijmovych skupin se soustfedi ptedevs§im do lokalit bydleni, které jsou jim oteviené.
Pokud jde o rodiny romské, charakteristickym rysem trhu s bydlenim je neochota na strané
pronajimateli bydleni pronajimat Romim a neochota sousedu Zit s Romy. Faktor dostupnosti
bydleni pii vybirdni nového bydlisté se na zaklad¢ vysledki kvalitativniho vyzkumu ukazuje byt
mély migraci organizovat realitni kanceldre. Lidé si aktivné hledaji dostupné bydleni sami a
migruji kviili malé stabilité¢ a udrzitelnosti dosavadniho bydleni. Do regionu pfichazeji 1idé¢ uz od
devadesatych let, migrace neni vétSinou zcela novym jevem.

e Bydleni

Migrace nizkopiijmovych skupin byla v minulosti stejné jako nyni ovliviiovdna predev§im nutnosti
odejit z ptivodniho bydlisté. Nejcastéjsimi diivody jsou privatizace bytového fondu, prestéhovani
za vhodnéjsim bydlenim, ztrata zaméstnani, dluhova situace ¢i stéhovani se za rodinou, avsak
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urcitou roli hraly v naSem ptipad¢ i pocity ohroZeni v pritbéhu demonstraci a po jejich skonceni.
Ptfedevsim privatizace bytového fondu ma vliv na zménu bydlist¢ Romu, ktetfi casto nedisponuji
finan¢nimi prostfedky na nakup nemovitosti. Privatizace také umoziuje koncentraci bytového
fondu do rukou soukromych majitelii, kteti s bydlenim komeréné obchoduji. Tento typ bydleni je
doprovazen vys§im ndjemnym a nizsi kvalitou, nez byva v dané lokalité bézné, a umoziuje nadsadit
cenu pro skupiny, které maji napiiklad kvili diskriminaci ztizeny pfistup k ostatnimu bytovému
fondu. Ve Sluknové, Rumburku a ve Varnsdorfu jsou tyto lokality vétsinou mistné koncentrované na
sidlistich ¢i celych ulicich. Vysoké ceny se vSak nachdzeji i v méstskych ubytovnach a paradoxné
V nich c¢asto lidé nemigruji, ale naopak zUstavaji ,,zablokovani“ v nevyhovujicich podminkach a
pri nekvalitni socialni praci. Obce vesmés nemaji funkéni bytovou politiku a nejsou pfipraveny na
casové omezeni doplatku na bydleni (davka nezévisla na trvalém pobytu), ktery vyuzivaji soukromi
majitelé 1 ony samy na doplaceni vysokych ndjmi. Prispévek na bydleni (davka zévisla na trvalém
pobytu) je na druhou stranu pro mnoho lidi nedostupny z divodu neochoty majitelii povolovat
najemniktim trvaly pobyt.

Na rumburské sidli§té na ulici SNP se v pfedchozich letech pfistehovali lidé, ktefi byli okolim
vnimani jako ,,problemati¢ti”, nejednalo se vSak jen o Romy, nybrz i o drogové zavislé. V dob¢
vyzkumu ovsem zilo na ulici SNP jiz pouze né€kolik romskych rodin, navic mnoho lidi z regionu,
kteti se v této lokalité pohybovali pouze docasné (na navstéve rodiny ¢i blizké herny), bylo mylné
romskych najemnikt v této lokalité¢ zamérnému sestéhovavani ze strany realitnich kancelafi. Praveé
u soukromych byt a domu se ukéazalo, Ze z4jem o bydleni vyuzivaji potencionalni pronajimatelé
pro zabezpeceni si vedlejSich nelegdlnich pfijmd, mimo standardné¢ pozadované ndjemné.
V Rumburku je mnoho rodin ohrozenych ztratou bydleni.

V dobé vyzkumu jiz stéhovani Romti do Sluknova ustalo a z pfistthovanych rodin se ve mésté
trvale usadila pouze menS$ina. Relativné nizké najmy (byt bez sluzeb) ucinily ze Sluknovského
sidlisté lukrativni lokalitu pro st€éhovani nizkoptfijmovych rodin. Po uhrazeni kauce vSak tito lidé
nebyli schopni zaplatit ndjemné (o divodech této neschopnosti viz nize ve vykladu o fungovani
davek mimotadné okamzité pomoci).

Jifikov je charakteristicky tim, Ze jde o migraci mimo oficialni idaje hlaSeni trvalého pobytu v této
obci, v desk research jsme ji v8ak zachytili ve zvySeni poctu déti v mistni Skole. V Krasné Lipé je
situace v oblasti bydleni a migrace nejvice stabilizovana, i kdyz i zde se Romové setkavaji
S podobnymi strukturdlnimi problémy (napf. znevyhodnéni na trhu s bydlenim) jako v jinych
lokalitach.

Ve Varnsdorfu je socialni bydleni koncentrovano do dvou ubytoven vlastnénych méstem na ulici T.
G.. Masaryka a Lounska a do soukromé vlastnéné ubytovny Sport. Obyvatelé téchto ubytoven plati
nc¢kdy 1 vyssi ndgjemné (zalezi na poctu osob v ubytovaci jednotce) nez v soukromé vlastnénych
bytech a kvalita bydleni je tam z hlediska technického stavu nemovitosti velmi nizkd. Vlivem
omezenych Sanci ziskat bydleni jinde a neexistence systému socidlniho bydleni, zde rodiny Ziji i
mnoho let. Dalsi lokalitou je sidlisté¢ na Kovaiské ulici, kde je vSak kvalitnéj$i bydleni nez na
ubytovnach. Toto sest¢hovavani do vybranych lokalit pfispivda k =zintenzivnéni problémi

souvisejicich se socialnim vyloucenim.

e Instituce mimoiadné okamzité pomoci (MOP)

Dtlezitym néstrojem pro ovlivilovani migrace ze strany meést je mimotfaddnd okamzitd pomoc
(MOP), kterou mohou na zakladé pisemné zadosti poskytovat méstské urady v situacich mimotadné
nepiiznivého charakteru. V praxi mésta tuto ddvku vyuzivaji napt. k umoznéni piest¢hovani rodin
do vhodnéjsiho bydleni v ramci lokality, ale mohou ji poskytovat i k motivaci rodin k
piestéthovani do jiného mésta. V druhé poloving roku 2011 zkoumané obce na Sluknovsku
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ptistoupily k plodné restrikci tohoto typu pomoci. Ve Sluknové toto omezeni, kdy socialni odbor
,,hove prichozim* odmital od fijna 2010 do pfiblizn€ bfezna 2011 vyplacet MOP na pokryti najmu
po dobu prvnich tfech mésicl, nez rodina ziska moznost pozadat o ptispévek na bydleni, uvedlo
nekteré rodiny do tizivé Zivotni situace. Nepiimo tak toto opatifeni miize ptispivat i ke zvySovani
drobné kriminality.

e Kriminalita

Problémem, ktery je v regionu Sluknovska vniman velmi citlivé, je kriminalita, pfedeviim drobné
kradeze. Zejména kradeze kovl byvaji automaticky pfipisovany Romim. Stava se tak dokonce u
piipadd, u kterych se pozd&ji prokaze, Ze tomu tak nebylo. Drobnou kriminalitu lidé na Sluknovsku
podle svych slov nehlédsi. Souvisi to ¢asteéné s obecnym presvédCenim, ze se stejné nic nevyresi.
V Jitikové jsme se setkali s malou divérou v méstskou policii a respondenti obecné kritizovali
nedostate¢nou hlidkovou ¢innost policie a opomijeni drogové problematiky. Data, ktera jsme
obdrzeli (i s védomim ur¢ité mozné chyby ve vykazovani), dokladaji mensi narist trestné ¢innosti
na Sluknovsku, neZ tvrdila média. Od roku 2009 do roku 2011 vzrostla trestna ¢innost dosp&lych
0 cca 25,9 % (mezi rokem 2009 a 2010 o 11,1 % a mezi rokem 2010 a 2011 o 13,4 %) a pocet
prestupkl 0 0,86 %. V regionu doslo naristu kriminality déti (0 18,2 %) a poklesu kriminality
mladezZe (0 24,5 %). I kdyZ kriminalita mladeze poklesla, je stale krajové nadprimérna, zejména
V obcich Rumburska.

e Socialni situace a socialni sluzby

Region trpi nedostatkem socidlnich sluzeb, volnocasovych aktivit pro déti a dalSich projektt
neziskovych organizaci. Sluzby nejsou mezi mésty vzajemné koordinovany. Zejména sluzby
poskytované terénnim zpisobem a socialné aktivizaéni sluzby jsou v regionu hluboce
poddimenzované. Vyjimkou je mésto Krasna Lipa, kde je realizovana fada komplexnich socidlnich
sluzeb a s rodinami se pracuje dlouhodobé&. Obecné mésta na Sluknovsku preferuji represivni pred
preventivnimi opatfenimi (napf. obecni vyhlasky tykajici se chovani na vefejnych prostranstvich,
omezovani socialnich davek atd.)

Ve Sluknové sesbirana data ukazuji vétsi chudobu oproti Varnsdorfu (z 1.000 lidi ve Sluknové
pobiréd ptispévek na Zivobyti 61 lidi, ve Varnsdorfu jen 39) i téméf jednou tolik vyssi ptichozi a
odchozi migraci lidi v hmotné nouzi (ve Sluknové 7 lidi na 1.000 obyvatel za rok, ve Varnsdorfu
3,7), ale podoba protestu a vyjadiené nespokojenosti byla nizsi nez napt. ve Varnsdorfu. Ve
Varnsdorfu je migrace minimalni a obyvatelstvo v pruméru méné chudé, ovSem existuje zde
vyraznd kriminalita, nejvice rozeviené socialni nizky, nefunkéni socialni prace a ubytovny jako
,jasny cil®.

e Etnizace

faktorti, které mohou skute¢nost ovliviiovat a zmirfiovat socidlni pnuti. Zasadnim problémem
Sluknovska je, Ze dochazi k etnizaci existujicich socidlnich problémi. Etnizaci rozumime
ztotoZznéni socidlnich problému s etnokulturnimi charakteristikami Romi a pripisovani
negativnich dopadu téchto socialnich problémi Romtam (ktefi jsou ¢asto pausalné oznacovani
nevhodnym terminem ,,nepfizplisobivi®). Tato strategie sice umoZznuje pfipsat Spatnou socialni
situaci regionu jedné ,,nemilované skupin€®, ziskat popularitu urc¢itého spektra volic¢ti a dokonce 1
zajistit regionu jistou pozornost centralnich organt, dlouhodobé vSak nevede ke zlepSeni situace pro
vSechny obyvatele regionu.

Spolu s presvédéenim o vysoké migraci do regionu je na Sluknovsku silné vnimani rozdilti mezi
Romy ,,starousedliky “ a ,,novousedliky “. Tato dichotomie miZze byt i pro Romy Zijici v regionu
jednou z moZnosti, jak se vyvazat z negativniho diskurzu, ktery je spojen s migrujicimi Romy,

,hovousedliky*. Prostfednictvim osvojeni si tohoto diskurzu ve formé poukazovani na nové
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ptichozi jako na ,ty jiné®, jeZ s sebou pfinaseji problémy, nalézaji nékteti ,,starousedli Romové
moznost, jak se vymezit vii¢i negativnim stereotypiim ze strany neromské c¢asti spolecnosti.
Zintenzivnéni vnimani problémil souvisejicich se socidlnim vylouc¢enim vsak ovliviiuje i dortistani
nové generace, kterd Celi problémim s nezaméstnanosti a malymi moznostmi pro své budouci
uplatnéni. Fenomén generaéniho napéti je ptitomny bez ohledu na skupinovou pfislusnost.

1.2 Souhrnna doporuéeni*

Opati‘eni cil Zajistuje

Socialni sluzby, socidlni zaclefiovani a podpirné mechanizmy

Zavedeni socialnich sluzeb do obci,Prevence ztraty bydleni. obce, poskytovatelé sluzeb
kde absentuji, posileni socialnichPodpora Skolni uspésnosti a

sluzeb a jejich provazanost — zameéstnatelnosti.

zejména socialné aktivizacni sluzbyPrevence protidluhova.

pro rodiny s détmi, terénni programy,

odborné¢ poradenstvi, nizkoprahova

zatizeni pro déti a mladez, azylové

bydleni.

Podpora sluzeb poskytovana

terénnim zptisobem.

Zahéjeni pravidelné spoluprace Podpora opakované migrujicich rodinobce s rozsifenou ptisobnosti
socialnich odborti Varnsdorfu, a propojeni rodiny dle potieb s
Rumburku, Sluknova, a mengich obciposkytovateli socialnich sluzeb a
(na pravidelna setkani zvat terénni ~ zaméstnavateli.

pracovniky, vychovné pracovniky ze

$kol, policii, pracovniky Utadu prace

apod.).

Zapojeni poskytovateli socialnich ~ Pfedavani informaci, feSeni kazuistik obce
sluzeb do mezirezortnich tymn, komplexné a ve spolupraci,

propojeni s programy zaméstnanosti, predavani podkladt a navrht

vzdélavani a bydleni (pravidelna systémovych zmén samosprave.

setkavani pracovnich skupin
slozenych ze zastupcu socidlnich
odbort, skol, policie, samospravy,
terénnich pracovniki, poskytovatelil
sluzeb, zamé&stnavatelli, majiteld

bytového fondu).

Podpora poskytovatelt socialnich ~ Zkvalitiiovani poskytovanych sluzeb, obce

sluzeb, sledovani kvality doplnéni stavajici sité socialnich

poskytovanych sluzeb, motivace sluzeb o sluzby chybé¢jici.

k poskytovani chybégjicich socidlnich Efektivni nakladani s vefejnymi a

sluzeb. lidskymi zdroji.

Zajisténi regionalniho planovani Prevence zdvojeni sluzeb ¢i vzniku obce s rozsifenou ptisobnosti
socialnich sluzeb. sluzeb, které neplni sviij ucel.

Vytvoteni funkéni socilni site.
Efektivni nakladani s vefejnymi a
lidskymi zdroji.

! Autorky zpravy dékuji zaméstnancim ASZ za pripominkovani textu.



Protidluhové a finan¢ni poradenstvi. Prevence predluZenosti, druhotné NNO
nezaméstnatelnosti a ztraty bydleni.

Podpora nizkoprahovych klubi, Moznost kreativni alternativy pro obce, kraj, stat
volnocasovych a vzdélavacich traveni volného Casu, rozvoj

aktivit. 0sobnosti.

Supervize pro pracovniky Podpora pii praci v narocnych Zaméstnavatelé

podpirnych a vzdélavacich profesi  situacich.

(8koly, ufednici atd.).

Podpora spoluprace NNO, mést a ~ Hledani dlouhodobych, fungujicich obce, kraj, ASZ, NNO,
obci, akademikt a odbornikd v feSeni. akademicka obec
oblasti socialniho zaclenovani.

Realizace informacnich aktivit a Zvyseni povédomi o poskytovanych obce, kraj, NNO

kampani smérem k ob¢antim v socialnich sluzbach.

oblasti sociadlniho zaClefiovani.

Realizace aktivit a projektii Snizovani strukturalnich problémt a obce, NNO, MSMT
zamétenych na snizovani zvySovani uplatnitelnosti socialné

diskriminace na zaklad¢ etnicity vylou¢enych skupin a Romi ve

mezi vefejnosti, policy makers ana spolecnosti.

trhu prace.

Vzdé&lavani a mladeZ y

Zajisténi fyzicky a finanéné dostupnéPodpora Skolni Gispé$nosti. obce, MS, ZS, poskytovatelé
predskolni pripravy déti z riznych ~ Zapojovani rodict do predskolni sluzeb

sociokulturnich prostiedi. Spolupraceptipravy.

méstského uradu, skoly, NNO pri

informovani rodin o moznosti

navitévovani MS.

Podpora doucovani, domaci ptiprava Podpora skolni tspésnosti. poskytovatelé sluzeb, ZS
déti ze znevyhodnujiciho prostfedi,

vyuzivani dotace MSMT pro

asistenty pedagoga

Zavedeni programil na zvySovani  Prevence budouci zadluzenosti. 7S, SS, NNO

finan¢ni gramotnosti.

Nabidka volnocasovych aktivit pro Moznost kreativni alternativy pro  poskytovatelé sluzeb, zajmové

déti i mladez nejen ze socialné traveni volného ¢asu, rozvoj organizace, Skoly
vyloucenych lokalit. 0sobnosti.

Zavedeni programil zam&fenych na  ZvySovani socialni koheze, prevence ZS, SS

témata souziti, diskriminace a extremizmu.

lidskych prav do vyuky.

Zavadéni inkluzivniho vzdélavani  Rozvoj osobnosti, zvy$ovani socialni MS, ZS, SS
(schopnost skoly prizpisobit vyuku koheze. Podpora skolni tispé$nosti.
individualnim potfebam déti).

Tymy pro mladez (pravidelna setkani Podpora Skolni tispéSnosti. obce s rozsifenou psobnosti
vychovnych pracovniki, OSPOD,

policie, poskytovatelt sluzeb apod.).

Zaméstnanost ’

Investi¢ni pobidky, podpora ZvySovani poctu pracovnich mist.  obce, kraj, stat
zaméstnavatelll, zvySovani atraktivity

Sluknovska pro investory.

Vytvaieni pracovnich mist pro osoby Sance ziskat legalni zaméstnania  obce, Utad prace
s nizkou kvalifikaci, vytvafeni pfijem, zvySovani pracovnich

dotovanych pracovnich mist, kompetenci uchazecti o zaméstnani.

spoluprace s poskytovateli socialnich

sluzeb (zavedeni systému pracovni

asistence).

Upraveni pravidel vetejnych U nizkokvalifikované prace u obce, vetejni zadavatelé
zakazek, u vybranych zakazek vetejnych zakazek zvySovat pocet




uplatnéni podminky zaméstnat 10 % zaméstnanych obyvatel.
zaméstnanci z uchazecli o

zaméstnani.
Realizace systému socialniho Podpora zaméstnatelnosti.
podnikani — podpora vzniku Udrzitelnost.

socialnich firem, vyuziti dostupnych
zdrojit EU (s moZnym vyuzitim
projektové podpory od Agentury pro
socialni zaclefiovani).

obce, stat, NNO, firmy

socialniho bydleni véetn€ ubytoven s bydlenim a thrady vysokych najmt

Fungovani Agentury pro socialni Poskytnuti dostatecné expertizy a ~ obce, ASZ
zaclenovani jako aktivniho aktéra pti know how pro napsani kvalitniho

psani a piipravé projekti pro obce a projektu.

regiony s nizkou absorp¢ni kapacitou

evropskych i jinych finan¢nich

zdrojt.

Bydleni ’

Zajisténi dostupného krizového Prevence vzniku paralelniho trhu obce
bydleni v dostate¢né kapacité S bydlenim.

(nocleharna, azylovy dim i pro

matky s détmi atd.).

Zajisténi mistn¢ nekoncentrovaného Prevence vzniku paralelniho trhu obce

za ceny ve vysi maximalné ze socialnich davek.
obvyklého najemného v obci.
Realizace systému prostupného Prevence ztraty bydleni a migrace, obce
socialniho bydleni. jez je jejim disledkem.

Zamezeni dlouhodobému setrvavani

obyvatel v nevyhovujicich bytovych

podminkach (ubytovny).
Bezpecnost \
Zavadéni systému Community ZvySovani spoluprace obCant a policie, obce
policing, zapojovani vefejnosti policistd.
(vCetné zavedeni pravidelnych ZvySovani pocitu bezpeci.
setkani obc¢anu, vedeni obci a
zastupci policejnich sil)
Omezovani poctu heren a provozni  ZlepSeni ob¢anského souziti, obce, policie
doby heren, kontrola pivodu omezeni majetkové trestné ¢innosti.
vykupovanych kovti.
Vyuziti dotace MV na asistenty Zvyseni divery obcanti v policii. obce
prevence kriminality
Medializace ] _
Korigovani medialniho obrazu déni Pfesné, nestranné informovani ¢eské obce, média
na Sluknovsku. vetejnosti.
Pravdivé informovani o pfijatych Zapojovani vetejnosti do feseni obce
opatfenich, programech a jejich situace.
realizaci.

Informovani o rizicich pravicového ZvysSovani socialni koheze.
extremismu a o problematice
socialniho vylouceni a zac¢lefiovani.

obce, kraj, média




2. Uvod

2.1 Pozadi a cile zpravy

Od srpna do fijna 2011 se v regionu Sluknovska odehrala fada témét bezprecedentnich udalosti, jez
jsou vefejnosti znamé jako ,.etnické nepokoje«. Jednalo se o sérii protiromskych shromazdéni a
demonstraci, které negativné ovlivnily pocit bezpec¢i ob¢anti bez ohledu na etnickou ptislusnost
nejenom v regionu, ale také, prostfednictvim medializace jednotlivych udalosti, v celé republice.? Z
vetfejnych prohlaseni mistnich ptedstavitelit vyplyvalo, ze jadrem nepokoju je presvédceni o nartstu
kriminality, kterd je idajn¢ zplsobena zejména mohutnou mi%raci (masovym pfist¢hovanim) z
oblasti mimo region. Jiz v roce 2009 identifikoval vyzkum GAC® mirny nartst poctu lidi v socialni
tisni, ktef se prestéhovavaji na Sluknovsko v souvislosti se svoji socialni situaci.

Piedlozena zprava shrnuje vysledky vyzkumu migra¢nich trendii na Sluknovsku. Vyzkum byl zadan
Agenturou pro socidlni zaclefiovani v romskych lokalitach a proveden vyzkumnicemi Jifinou
Kafkovou, Lindou Sokacovou a Edit Szénéassy v obdobi od 17. zafi do 7. prosince 2011. Cilem
analyzy je zmapovat dynamiku migrace na Sluknovsku a jeji moznou zavislost na dostupnosti
bydleni (zejména v obcich Jitikov, Krasna Lipa, Rumburk, Sluknov a Varnsdorf) a popsat mozné
pti¢iny vyostfeni situace a protiromskych nalad v danych obcich. Dal§imi cili je zjistovani pocith
bezpeci obyvatel, vlivu mistnich aktér na souc¢asné déni a navrzeni opatfeni obcim.

Z divodu vyhroceni vnimani situace v roviné Romové a ,,Neromové® se tento vyzkum nevyhne
praci s témito skupinovymi kategoriemi. Situaci v regionu nelze redukovat na etnické kategorie,
Sluknovsko je regionem, kde se s nezaméstnanosti i tiZivou socialni situaci potyka velka &ast
obyvatel, a mechanismy, které budeme popisovat, velmi Casto souvisi s obecnym zhorSenim
socidlni situace.

Ze strukturalniho hlediska se tato prace déli na shrnuti hlavnich poznatk®, souhrnna doporuceni,
uvod popisujici metodologii a chronologicky ptehled vyznamnych udélosti v regionu, dale pak cast
analyzujici data sebrana v ramci desk research a zpravu z terénniho vyzkumu.

Metodologie
Z hlediska pouzitych metod se vyzkum déli na dvé nosné ¢asti — desk research a terénni vyzkum.

Hlavnim cilem desk research (vyzkum ,,o0d stolu“) bylo zdokumentovani migra¢nich trendu.
Vyuzity k tomu byly zdroje, které maji k dispozici mistni instituce. Jedna se zejména o udaje o
stethovani zakl na Skolach a o informace tykajici se podanych Zadosti/ ptidéleni ptispévkl hmotné
nouze. Dale se desk research zamétuje na zpracovani statistickych udaji o mife kriminality v
regionu, na data o poctu vyhernich automatli, informace o moznostech bydleni atd. Desk research
byl provadén mistnim aktérem, jenz podrobn¢ zna situaci v regionu (Jifinou Kafkovou).

Druhou zésadni metodou pro objasnéni migra¢nich trendii byla metoda terénniho vyzkumu piimo
v doty¢nych lokalitach (provadély Linda Sokacova a Edit Szénassy). Terénni vyzkum je metodou
vhodnou ke zkouméni mistnich ndlad a mocenskych vztahi, nebot’ Gspé€$né zachycuje vyznamné
mnozstvi informaci a nazorl, jez nejsou dostupné z jinych zdrojii. Tato metoda je zaloZena
piredev§im na zcastnéném pozorovani, ¢ili na pfimé ucasti vyzkumnika na déni ve zkoumané
lokalit¢ po dobu alespoit n¢kolika dnli. V ramci daného projektu zahrnovala tato metoda
zaznamenavani déni a mnohdy dokonce ucast na demonstracich, pozorovani ve méstech, ale i
pozorovani v ubytovacich a socidlnich zafizenich, na vefejnych prostranstvich atd. Mimoto

2 - , v r v . . . . & ’ 17 v r v . ;v oy
Viz Nazory Cceské verejnosti na situaci ve Sluknovském vybezku. Centrum pro vyzkum verejného minéni.

Sociologicky tistav AV CR. http://lwww.cvvm.cas.cz/upl/zpravy/101199s_0b111109.pdf. Navitiveno 6. ledna 2012.

¥ Sluknovsko — dlouhodoby monitoring situace romskych lokalit — ceské lokality. Praha: GAC, 2009.



uskutecnily vyzkumnice ne¢kolik formalnich/ fizenych, poloformélnich a neformalnich rozhovort s
nejriizngjsimi aktéry.* Krom& obvyklych informatort, jejichz tikolem bylo poskytnout svoji znalost
dan¢ problematiky (socidlni a terénni pracovnici, predstavitelé samospravy a socialnich odbort,
predstavitelé nevladnich organizaci a obCanského sektoru atd.), se zde klade diraz na vedeni
hloubkovych rozhovorii s obyvateli pochdzejicimi z nejriznéjSich spoleCenskych vrstev. Tyto
rozhovory se zamétovaly na ziskdni dat o migracnich trajektoriich informatort, o jejich ekonomické
situaci, pracovnich zkusenostech, vzdélani ale i o jejich subjektivnich zkuSenostech a prozitcich
pied a po vyhroceni situace v danych lokalitdich ¢i pracovnich, pfipadné migrac¢nich planech do
budoucna. Signifikantni vyhodou téchto individudlnich ¢i skupinovych rozhovorii byla moznost
vyzkumnika piiblizit se ke kazdodenni realité informatorti pfimo v prostiedi, kde tito lidé ziji (tj. v
domacnostech, v blizkosti domil), pracuji (prodejny, vetejné prostory) nebo travi sviij volny cas
(herny, restaurace, nizkoprahova centra). V pfedlozené zpravé jsou jména informatora
anonymizovana, v pfipadé souhlasu byly rozhovory nahravany. Rozhovory také umoznily oddélovat
famy od reality a identifikovat momenty, které zdsadné ovliviiuji situaci v regionu. Tyto formalni 1
neformdalni rozhovory znacné pfispély k interpretaci mistni situace, k podrobnému rozkli¢ovani
souvislosti, a taktéz ke zformulovani konkrétnich ndvrhi a opatfeni. Pro vybér informatorii a
informatorek byla zvolena metoda sné¢hové koule. Jde o ziskdvani informatorti skrze socidlni sité.
Vytipovani informatofi v priab¢hu dotazovani odkazuji na dal$i relevantni aktéry v analyzované
oblasti a tyto kontakty jsou pak vyuzity pro dalsi zjistovani. Vzorek se povazuje za saturovany v
momenté, kdyZ se ziskané informace opakuji. Tato metoda je vhodné pro mensi vyzkumné vzorky a
pro kvalitativni vyzkumy. Dopliikovy zdroj informaci piedstavuji média, jezZ nesou znacnou
odpovédnost za nepfesné informovani a manipulativni zachazeni se zdroji, zkreslenou reprezentaci
reality a za celkové negativni ovliviiovani situace v terénu.

Kvalitativni ¢ast vyzkumu si neklade za cil poskytnout reprezentativni vysledky zobecnitelné na
celou populaci. Jejim ukolem je podrobné zmapovani terénu v dané oblasti a zachyceni informaci,
které jsou prostfednictvim kvantitativnich souhrnnych daji neidentifikovatelné. V kvalitativnich
vyzkumech se pracuje s malymi vyzkumnymi vzorky, ale velkym objemem dat, ktery umoziuje
podrobny vhled do problematiky. Z hlediska objemu nasbiranych dat, vhodnosti volby informéatora
a informatorek, volby lokalit a prostiedi jsou data adekvatni a umoznuji dostatecné vyhodnoceni a
interpretaci. V zajmu divéryhodnosti dat ovéfovaly vyzkumnice v terénu ziskana data u vétsiho
poctu informatora a informdatorek z fad obyvatel 1 pracovnikll v socidlni sféfe.

Migrace je ve vyzkumu chapana jako prostorové premistovani v ramci vybranych lokalit
(vnitrolokalni migrace), vramci regionu (vnitroregionalni migrace, v desk research je pro
vnitrolokdlni a vnitroregionalni migraci pouZivan vyraz interni) a externi migrace (migrace mimo
hranice regionu Sluknovska). V rozhovorech bylo nutné presné se doptivat na Gasové ureni
popisovanych udalosti. Vyrokem ,,ted’ se sem stehuji lidé* totiZ respondenti mysleli tfeba 1 migraci
probihajici v letech devadesatych nebo pfed obdobim posledniho roku a pil, ktery byl primarné
sledovan.

Limity poznani

Vyzkumnice se v terénu potykaly s obCasnou negativni reakci nekterych zpovidanych pracovnik
Vv socialni oblasti v podobé neochoty poskytnout Gplné informace. Instituce v n¢kterych obcich dale
poskytly kvantitativni udaje, o kterych jiné obce tvrdily, Ze je neni mozné zpracovat ¢i ziskat. Byt
vyzkumnice opakované zduraziovaly, ze s Agenturou spolupracuji pouze externi formou,
propojenost s touto instituci mohla byt diivodem zminéného ptistupu. Taktéz se mnohdy jevilo
obtizné presvédcCit informatory o nezavislém pohledu vyzkumnic, jakoz i o faktu, Ze nejsou
,,hovinarky “ i ,, reportérky “.

Ptesny pocet rozhovort a informatora viz u popisu jednotlivych mest.



UZivani pojmu

Pro hlubsi pochopeni déni ve Sluknovském vybézku pokladdme za podstatné poukéazat na Sirsi
implikace uzivani né€kolika pojmt, jez se nejcastéji objevovaly ve vefejnych a soukromych
debatach ohledné udalosti v regionu, predevSim ve vztahu k Romiim se slozitym socialnim
zadzemim. N¢kolik zde popisovanych vyrazu je jiz delsi dobou pouzivano nejriznéj$imi politickymi,
nevladnimi a medidlnimi aktéry. Domnivame se ovSem, ze nekritické piebirani téchto pojmi —
kdysi povazovanych za okrajové — proniklo skrze interpretace déni na Sluknovsku v alarmujici mife
do mainstreamovych diskurzii. Toto povazujeme za nezadouci trend, nebot’ nespravné zvolené
pojmy jsou schopny pfispét k riistu napéti, k vyhroceni nazord, vymezovani se a k dalSimu ubyvani
spolecenské solidarity.

Pti sledovani celostatnich a lokalnich medialnich zdrojt (tisku, internetovych zdroji a televiznich
potfadi) se ukazal jako zarazejici pocCet novinadii, komentatorti, ale i politikli, kteti nekriticky
piebiraji vyrazy ,,neptizplisobivy*/ ,,pfizpusobivy,“ respektive neméné¢ manipulativni pojem ,,slusni
lidé*. Nejenom, ze je zivotni realita regionu a vSech lidi — natoz téch, jez jsou plosné odsouzeni jako
,»heptizplisobivi“ — komplexnéjsi, nez aby je vystihla prostd binarni dichotomie rozdé€lujici celou
populaci do dvou skupin, ale tyto dvé imaginarni skupiny v diskusich piesné reflektuji etnickou i
mocenskou délbu obcanti eského statu. Atributy tohoto pojmu v plné mife odpovidaji rasistickym
predsudktiim vii¢i Romiim, pfi¢emz nejenom zakryvaji dlouhodobé, systematické vylouceni tohoto
etnika ze spolecenskych mocenskych struktur, pfi¢iny chudoby a marginalizace, ale taktéz
prezentuji soucasné zivotni podminky chudych Romi jako dasledky ,,nevule” a nedostatku aktivity
ve spole¢nosti, ve které ma kazdy jeji Clen udajné totozné Sance pro uplatnéni a seberealizaci.
Nespocetné teorie a studie o souvislostech mezi skupinovou ptislusnosti, chudobou a marginalizaci
vSak ukazuji, ze tento pfistup je pfinejmenSim zjednoduSujici. Podobné jiz zminény vyraz
,»prizpisobivy ¢i ,,slusny” oznacuje ¢loveéka zaméstnaného, navenek normativné zijiciho a shodou
okolnosti zpravidla ¢lena ,,vétSinové™ spolecnosti. Tito lidé jsou hodnoceni kladné, bez ohledu na
jejich faktické ¢iny a postoje.

TaktéZ bychom raddy upozornily na problemati¢nost diskurzu o ,starousedlicich® a
,hovousedlicich®, jenZ nese vzhledem k regionalni historii a zménam v sestavé obyvatelstva ve 20.
stoleti specifické vyznamy. Nekritické piebirani téchto pojmi totizZ naznacuje, Ze region v nedavné
minulosti jiZ nabyl kone¢ného stavu a na mistni imaginarni map¢ obyvatelstva jiz neni prostor pro
zmény. Termin se opét pouziva s etnickymi konotacemi, avSak neodpovida realité regionu, kde téz
samoziejm¢ ziji dlouhodobé usedlé¢ romské rodiny a migruji i Neromové (jeZz nikdo za
,hovousedliky* neoznacuje a jejichZ migrace je ,,neviditelna®). ,,Novousedlici* maji byt dale ti, se
kterymi ptichdzeji ,,problémy*; lidé, na které se mohou delegovat vSechny potiZze regionu.
Povazujeme za kontraproduktivni systematické uzivani téchto vyrazi ze strany mistnich socidlnich
pracovnik ¢i politikt. Jsou-li tyto vyrazy pronesené navic Ceskou politickou elitou, dostavaji
nepiisluSnou legitimitu, na verbalni Grovni totiZ de facto vytvateji jednotnou skupinu lidi, ktefi v
této podobé v praxi jednodusSe neexistuji.

Medidlni referovani o ,,¢islech® (po¢tech migrantdi, vysi kriminality atd.) a interpretace vznikajici na
zéklad€ téchto Cisel, se ukazaly jako zna¢né nekonzistentni. MiiZeme narazit na texty odhadujici
zvySeni kriminality o 20 % ale 1 na texty, které tvrdi, Ze vzrostla o 200 %. Navic téz velmi zalezi na
tom, jak disledné jednotliva policejni pracovisteé trestné Ciny ¢i prestupky zaznamenavaji.
Pracovisté s dislednym registrovanim vSech prohfeskl bez tendence ,,degradovat™ trestné Ciny na
prestupky ¢i1 vymlouvat obCaniim jejich hlaSeni, muze vykazovat jiné statistické udaje nez
pracovisté, které uvedené strategie pouziva. Migranti se pak podle informaci z tisku na Sluknovsko
,,vali“ minimaln€ v tisicich.



2.2 Chronologicky piehled vyznamnych udalosti na Sluknovsku 2011

Zamérem chronologického piehledu neni poskytnuti vyCerpavajiciho piehledu ohledné ,,etnickych
nepokoju“ v regionu, jedna se o souhrn nejvyznamnéjSich udalosti a s nimi souvisejiciho
politického déni na lokalni Grovni v obdobi kvéten az fijen 2011, kdy se regionu dostalo nejvice
politické i medialni pozornosti.”

Datum

Lokalita/-y

Udalost

30. kvéten

7.srpen
17. srpen

Sluknov

Novy Bor
Sluknov

schiizka starostii a ¢lenti Sdruzeni pro rozvoj Sluknovska (SPRS); otevieny
dopis premiérovi Petrovi Necasovi, zddost o pomoc pfi feSeni zhorSené
bezpe&nostni situace ve m&stech a obcich Sluknovského vybezku®
,,macetovy* utok mistnich Romt na neromské hosty baru Pivni pomoc
jednani SPRS k bezpe&nostni situaci v regionu za Giasti starostii a
mistostarostd, feditele Agentury Martina Simacka, poslanct Parlamentu CR
Jaroslava Foldyny a Frantiska Bublana a primatora mésta Décin Frantiska
Pelanta

21. srpen

23. srpen

Rumburk

Sluknovsky
vybézek

hromadna rvacka mezi skupinou romskych a neromskych mladych muzt
(vySetfovani pozdéji ukaze, ze se nasili dopustilo 4 - 5 mladikti na kazdé
stran¢)

nasazeni Specialni potadkové jednotky policistil z Prahy

25. srpen

26. srpen

Rumburk

Varnsdorf

setkani starostli s ministrem vnitra Janem Kubicem a policejnim
prezidentem Petrem Lessy

shromazdéni proti ,,nepiizptisobivym* svolano Lukasem Kohoutem (v roce
2005 odsouzen za podvod v souvislosti s objednavanim leti do zahrani¢i na
jméno tehdejSiho ministra zahrani¢i Jana Kavana), jménem sdruzeni Zelené
Ustecko (ptibl. 200 uéastnikil)

26. srpen

2. zafi

Rumburk

Varnsdorf

Rumburk

demonstrace CSSD, ptitomni jsou i piiznivci sdruzeni Obcanského odporu
(ptibl. 1200 - 1500 ucastnikil); zaznivaji rasisticka hesla, pochod v ulicich
mésta, k panelovym domiim na ulici SNP a k domu, kde bydli jeden z
romskych ucastniki rvacky ze dne 21. srpna; zasahuje policie CR
demonstrace s ndzvem Demonstrace proti obcaniim, kteii poSkozuji mésto
Varnsdorf, svolano pravicovym extremistickym seskupenim Svobodnd
mlddez a LukaSem Kohoutem (pfibl. 500 ti¢astnikll); pochod k ubytovné
Sport, obyvané Romy (ptibl. 300 ucastniki)

schiizka predstaviteld samosprav, ministerstva vnitra a Svazu mést a obci
CR; zformulovani tzv. ,,Desatera Sluknovského V}'Ibéiku“,7 ve kterém
zastupci mést a obci v regionu z4adaji vladu a Parlament CR, Policii CR a
pfislu$né organy statni spravy o prosazeni poZzadavkl v ném obsaZenych

3. zari

Varnsdorf

protiromské shromazdéni podpotené seskupenim Svobodnd mladez i
Autonomni nacionalisté; cestu demonstrantli k ubytovné Sport piehradi
policie (1.000 — 1.500 ucastniki); zasahuje policie CR

6. zafi

Rumburk

setkani starostt Sluknovského vybézku s hejtmankou Usteckého kraje Janou
Vanhovou ohledné tzv. ,,Usteckého balicku* (navrh legislativnich zmén, s
nimiz Ustecky kraj vystoupi v Poslanecké snémovné Parlamentu CR)®

Pro detailni piehled protestnich akci viz. Uddlosti ve Sluknovském vybézku, dokument Ministerstva vnitra CR.

www.mvcr.cz/soubor/udalosti-ve-sluknovskem-vybezku-k-pdf.aspx. Navstiveno 9. ledna 2012.

ledna 2011.

Zadost o pomoc pii FeSeni zhorSené bezpecnostni situace, SPRS. http:/sprs.sluknovsko.cz/images/necas2.pdf.
Navstiveno 6. ledna 2012.

Desatero Sluknovského vybézku, SPRS. http://sprs.sluknovsko.cz/cinnost/desatero.htm. Navstiveno 6. ledna 2011.
Viz. http://www.kr-ustecky.cz/vismo/oshova.asp?id_org=450018&id_osnovy=190053&p1=84858. Navstiveno 9.
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9. zari Varnsdorf  neopravnéna demonstrace s nazvem Pochod méstem za nizsi kriminalitu
svolana Terezou Novakovou a LukaSem Kohoutem (ptibl. 200 - 300
Gcastnikil); zasahuje policie CR
10. zati  Novy Bor  shromézdéni a pochod Délnické strany socialni spravedinosti (DSSS) (ptibl.
500 ucastnikit)
10. zaii ~ Varnsdorf  demonstrace DSSS a spontanni nepovoleny pochod k ubytovné na ulici T. G.
Masaryka, obyvané Romy (pfibl. 1.000 — 1.500 ucastnik); zasahuje policie
CR
17.zaii  Varnsdorf  shromazdéni ohlaSené Lucii Zenkerovou (stihana pro popirani genocidy
béhem 2. sv. valky) a LukdSsem Kohoutem, piivodné oznacena jako
nabozenské shromazdéni (pfibl. 400 - 600 osob); zasahuje policie CR
19. zari Rumburk  setkani starostd s ministrem prace a socialnich véci Jaromirem Drabkem,
prezentovani ,,motivac¢nich® opatfeni pro feSeni situace a migrace
,.neprizptsobivych v regionu; opatieni MPSV se tykaji veiejné sluzby,
Skolni dochézky a navazanosti doplatku na bydleni na trvaly pobyt
19.zati  Novy Bor, navstéva premiéra Petra Necase
Rumburk,
Varnsdorf
24.zaii  Marnsdorf  shromazdéni pro odstoupeni vedeni mésta a pochod méstem, organizatorem
akce je Luka§ Kohout (ptibl. 250 - 300 ucastniki)
24. zari Varnsdorf  akce iniciativy Nenavist neni reseni, détsky den s kulturnim programem v
ubytovnach na ulici T. G. Masaryka a Sport
1. fijen Praha demonstrace levicovych aktivistil proti rasismu na severu Cech; soub&zna
akce demonstrantli z Varnsdorfu proti ,,ne€innosti vlady* a ,,romské
kriminalité“ na Sluknovsku
15. fijen  Sluknov demonstrace proti ,,neptizpisobivym* svolana Lukasem Kohoutem (pfiibl.
50 neromskych ucastniki)
19. fijen  BeneSov nad setkani starostil Sluknovského vyb&zku s prezidentem Vaclavem Klausem
Plou¢nici
20.tijen  Rumburk  setkani starosti s policejnim prezidentem Petrem Lessym, dohoda o

zachovani vSech tabulkovych mist policistii ve vybézku

11




3. Vysledky desk research (Co ukazuji data o migraci, socialnim postaveni a bezpe¢nosti)

3.1 Metodologie shbéru dat

V souvislosti s napétim v regionu byly neustale riznymi aktéry (politiky, novinafi i obyCejnymi
obyvateli) opakovany nasledujici teze: do mést na Sluknovsku v poslednich letech proudi stale vice
a vice ,,neptizpusobivych“ (slovy tohoto diskurzu). V dusledku této imigrace se ve stejné dob¢
vyrazné zvysuje kriminalita. Cilem desk-research bylo prozkoumat prostiednictvim dat ziskanych
od mistnich organti vetfejné spravy, nakolik uvedené (a Siroce sdilené) teze odpovidaji realité.

Sbér dat byl zaméfen na sledovani migrace osob ohrozenych socidlnim vylou¢enim v obdobi od
ledna 2009 — do fijna 2011. Zkoumana migrace byla rozdé€lena na migraci odehravajici se v ramci
regionu Sluknovsko (interni) a na migraci z a do ostatnich regiond (externi). Cilem bylo zjistit,
kolik migrujicich osob skuteén¢ zachycuji data poskytnuta riznymi institucemi. Vzhledem
k vefejné diskusi o nardstu kriminality ovéfujeme téz tato data a vénujeme se i vybavenosti
jednotlivych mést s ohledem na nabidku socidlnich sluzeb.

Sbér dat k migraci vychazel z nésledujicich predpokladi:
1) Analyzou kvantitativnich dat je mozné kvantifikovat pocet migrujicich osob, které jsou
ohrozeny socidlnim vylou¢enim.
2) Osoby ohrozené socialnim vylouc¢enim ¢erpaji davky z davkového systému hmotné nouze.
3) Davkovy systém hmotné nouze nezaklada povinnost institutu trvalého bydliste.
4) Osoby ohrozené socialnim vylou¢enim proto nemusi prochazet migraci zachycenou
evidenci obyvatel.
5) Pohyb osob, které nejsou piihlaSeny k trvalému pobytu, lze zachytit v ramci evidence
nasledujicich systémii:
evidence Utadu prace
evidence piichodd a odchodd déti na Skoly
evidence OSPOD (Orgénu socidlné-pravni ochrany déti)
evidence spisit hmotné nouze
6) Pfes vySe uvedené evidence existuje skupina osob, kterda nemusi prochazet zadnym
Z navrzenych systémi a patii do migrujici skupiny osob ohroZenych socidlnim vylou¢enim,
napf. osoby sank¢né vytfazené z evidence Ufadu prace, cizi statni pfislusnici, osoby bez
piistiesi; osoby, které zlistavaji v evidenci jmenovanych systémil v misté svého pivodniho
bydlisté, apod.

Pocet osob ohroZenych socialnim vylouc¢enim a ptichéazejicich do regionu nebo nachazejicich se v
ném je tedy obtizné zjistitelny, protoze se tito lidé ne vzdy piihlasuji k trvalému pobytu, Casto
zustavaji v evidenci tfadu prace a oddélni hmotné nouze v misté ptivodniho bydlisté a davky zadaji
tam. K ziskani davek hmotné nouze neni nutné se K trvalému pobytu ptihlasit, Ize jen pozadat o
pievedeni spisu. PfihlaSeni k trvalému pobytu je dale spojeno se zatéZujici nutnosti
administrativnich tkont, napt. vystaveni nového obcanského priikkazu apod. Vzhledem k povinnosti
Skolni dochéazky Ize tyto neptesnosti korigovat srovnanim s po¢tem migrujicich déti na Skolach.

Pocty lidi, které zachycujeme v interni a externi migraci, mohou byt dale zkresleny tim, Ze prvnim
pfihlaenim k trvalému pobytu a naslednym piesunem v regionu Sluknovska je migrace evidenci
zachycena jiZ jako interni. Cast interni migrace tedy miize byt zpiisobena osobami, které do regionu
pfisly. Z téchto diivodi stoji za pozornost i lokality, do kterych lidé ze Sluknovska naopak odchézeji
—neziidka jsou totiZ tyto lokality totoZné s lokalitami, ze kterych piivodné migranti pfisli.

12



Data byla ziskédna oslovenim téchto instituci:
1) Méstské urady: Rumburk, Krasna Lipa, Jitikov, Sluknov, Varnsdorf
Pozadovany byly tyto udaje:

* Bezpecnost

V letech 2009 — 2011, za jednotlivé roky:
vydaje obci na bezpecnost a prevenci
pocty méstskych policistii

* Bytovy odbor

V letech 2009 — 2011, v jednotlivych Ctvrtletich:
- Pocet obecnich byt
- Pocet volnych byt

* Spravni odbor — evidence obyvatel
V letech 2009 — 2011, v jednotlivych ¢tvrtletich:
- Pocet nove prihlasenych osob z jiné obce (mésta)
- Pocet odhlaSenych osob z diivodu ptest¢hovani do jiné obce (mésta)

* Socidlni odbor
V letech 2009 — 2011, za jednotlivé roky:
- Pocet terénnich pracovnikt
- Pocet poskytovateli odborného socialniho poradenstvi
- Pocet kontaktnich center
- Pocet nizkoprahovych dennich zafizeni
- Pocet nizkoprahovych center pro déti a mladez
- Pocet mist na sluzbé nocleharna
- Pocet azylovych domi a kapacita
- Pocet ubytoven a jejich kapacita
- Pocet poskytovatell socialné-aktivizacnich sluzeb pro rodiny s détmi

* Oddg¢leni socialn¢ pravni ochrany déti (OSPOD) — Varnsdorf, Rumburk
V letech 2009 — 2011, v jednotlivych ¢étvrtletich:

- Nové spisy (st€éhovani spisi) — Pocet X do jakého mésta se pristéhovali X z jakého mésta

- Déti do 15 let (poruchy chovani) — Poc¢et X misto pobytu ditéte

- Déti do 15 let (Ciny jinak trestné) — Pocet X misto pobytu ditéte

- Mladistvi (poruchy chovani) — Po¢et X misto pobytu mladistvého

- Mladistvi (provinéni) — Pocet X misto pobytu mladistvého

- Intervence z divodu hrozici ztraty bydleni — Pocet kasuistik X misto pobytu (obec)
- Pocet déti s natizenou Ustavni vychovou

- Existence kuréatora pro déti a mladez

- Pocet klientli

« Hmotna nouze — Varnsdorf, Rumburk, Sluknov

Vyvoj vyse vyplacenych davek v hmotné nouzi, pro jednotlivé mésice v letech 2009, 2010, 2011,

Vv jednotlivych obcich.

Vyvoj poctu zadosti o davky v hmotné nouzi, pro jednotlivé mésice v letech 2009, 2010, 2011 u

téchto davek, v jednotlivych obcich:



- Prispévek na Zivobyti
- Doplatek na bydleni

Pocet spolecné posouzenych osob pobirajicich davky v hmotné nouzi za vybrané mésice: fijen
2009, 2010, 2011 u téchto davek:

- Prispévek na zZivobyti

- Doplatek na bydleni

Pocet pristéhovanych davek + pocet spolecné posuzovanych osob, hmotné nouze (tj. pristéhované
zadosti, piist¢hované spisové dokumentace), pro jednotlivé mésice v letech 2009, 2010, 2011 +
obec, odkud lidé ptichdzeji a kam odchazeji.

2) Policie Ceské Republiky (PCR): Krajské feditelstvi PCR — Dé&&in
V letech 2009 — 2011, v jednotlivych étvrtletich:

- Pocet trestnych ¢inti X lokalita

- Index néapadu trestné &innosti®

- Pocet ptestupki osob, které maji trvalé bydlisté v regionu

- Pocet ptestupktl osob, které nemaji trvalé bydlisté v regionu

3) Ukad prace: Rumburk, Varnsdorf
V letech 2009 — 2011, v jednotlivych ¢étvrtletich, pro jednotlivé obce:
Rumburk, Jitikov, Krasna Lipa, Sluknov, Staré a Nové KtecCany a ostatni
Varnsdorf, Horni a Dolni Podluzi, Rybnisté, Jitetin pod Jedlovou:

- Aktudlni pocet nezaméstnanych

- Celkova mira nezaméstnanosti

- Pocet volnych pracovnich mist

- Struktura uchazecl o préci KZAM?®

- Struktura uchazecl o praci podle vzdélani

- Struktura uchazecii o praci dle délky evidence

- Pocet nezaméstnanych absolventii ZS

- Pocet osob vyfazenych z evidence ze sank¢énich divodi

4) Skoly: Sluknovsko

V letech 2009 — 2011, v jednotlivych pololetich:
- Pocet ptihlaSenych déti z ditvodu pfistehovani, lokalita
- Pocet odhlasenych déti z divodu odstéhovani, lokalita

Uplnost dat

Ziskana data nebyla vZdy uplna a neobsahovala stanoveny format, proto byla ustné konzultovana
s pracovniky, kteti byli povéfeni zpracovanim dat. Néktera pozadovana data se nepodafilo od
nékterych oslovenych instituci ziskat ani po ustnich konzultacich. Jednotlivé agendy obci
S rozSifenou plusobnosti a agendy povérenych obcei vykazovaly rozdilné zptsoby vedeni evidenci,
rejstiikll a dat obecné i rozdilnou ochotu k poskytovéani dat. Proto ziskana data ze stejnych agend
riznych obci byla ¢asto vzajemné nekompatibilni a obtiZzn€ porovnatelna. Z téchto diivodl nejsou
vSechna ziskana data v porovnéni zpracovana.

V kvantitativni ¢asti zpravy popisujeme nejdiive migraci na Varnsdorfsku, poté na Rumbursku,

9
10

Tj. pocet trestnych ¢inti na ur¢ity pocet obyvatel.
Struktura zaméstnanosti podle kategorii zaméstnani.
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nasleduje srovndni obou regiont a dovétek ke kriminalité.

3.2 Migrace Varnsdorfsko
Migrace dle evidence obyvatel*?

Tabulky zachycuji celkovou ufedné zaznamenanou migraci v regionu Varnsdorfska. Udaje v této
tabulce se netykaji pouze socidlné¢ vyloucenych a Romt, ale tykaji se vSech obyvatel, ktefi se
piihlasili k trvalému pobytu, nebo se z n¢j odhlésili. VysSe oficialni migrace poukazuje na miru
ufedné zachyceného pohybu v dané lokalité a regionu a umoziuje srovnani s dal§imi daty — napf. s
daty z evidence ufadlil prace a o prijemcich davek hmotné nouze, kterd se vztahuji specificky
k osobam socialn¢ vylouc¢enym ¢i ohroZzenym socialnim vylou¢enim. Pocty uvedené pro jednotlivé
lokality zahrnuji soucet migrace za cely rok, instituce poskytla tidaje jen k nejcetnéjsim lokalitam.

Piirustek i abytek osob v ramci evidenci obyvatel zachycené migrace je vyrovnany, odehrava
se predevSim v ramci vnitroregionilni migrace, a krom prichozich z Prahy na trovni
sousednich regionu. Za posledni tfi roky ubylo podle této evidence na Varnsdorfsku 21 lidi, ro¢né
se odsté¢huje 276 osob a pristéhuje 269 osob a nedochéazi k vyraznéj$§imu ubytku ¢i nartstu. S
poctem 15.867 obyvatel (2010) se tak odstéhuje i1 ptistehuje cca 17 osob na 1.000 obyvatel.13

Tabulka 1: Ptiriistek a ubytek osob podle evidence obyvatel Varnsdorf

Rok | Ctvrtleti | Odhlaseno | Do obce ro¢né | P¥ihlaSeno |Z obce roéné
Varnsdorf [2009(1. 2009 [-46 Rumburk (47) [71 Rumburk (57)
2 -55 Liberec (25) 67 Sluknov (17)
3 -81 Praha (19) 73 Krasna Lipa (13)
4 -90 69
2010[1.2010 |[-75 Rumburk (51) |66 Rumburk (58)
2 -72 Praha (35) 73 Krasna Lipa (17)
3 -75 Ustin. L. (16) |80 Dolni Podluzi (16)
4 -93 67
2011/1.2011 |-84 Rumburk (46) |2 Rumburk (37)
2 -70 Praha (22) [ Krasn4 Lipa (15)
3 -88 Jitikov (16) 86 Sluknov (12)
Celkem -829 808

' Varnsdorf a obce ve spravnim obvodu obce s roziifenou ptisobnosti Chtibska, Rybnists, Horni a Dolni Podluzi a

Jifetin pod Jedlovou.
2"V tabulce jsou ervens oznadeny fadky s vyrazn&jsimi poéty migrace.
B3V Usteckém kraji pfiblizn& srovnatelni Roudnice n. Labem (13.229 obyvatel v r. 2009) mé na tisic obyvatel za
2007-2009 52 ptichozich a 42 odchozich. Bilina s 15.903 obyvateli v r. 2009 ma 31 pfichozich a 29 odchozich.

V porovnani s nimi je tedy oficialni migrace Varnsdorfu i polovi¢ni.
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Graf 1: Prirtstek a ubytek osob podle evidence obyvatel Varnsdorf
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Migrace zakii na Skolach

Data, ktera mizeme ziskat z Gdaji ze skol, jiz mohou zachytit migraci rodin nepfihlasujicich se
k trvalému bydlisti. Stejné jako pfedchozi zdroj ale nezachycuji socialni situaci rodin. V téchto
Cislech se tedy nejedna o socialné vyloucené ¢i Romy, v nékterych ptipadech také nemusi jit o
odchod na jinou Skolu z divodu migrace, ale pouze zménu Skoly zdkem/ zdkyni pii zachovani mista
pobytu. Do grafu jsme vybrali koly s vy$§imi ukazateli migrace. Cisla poskytnuta uvedenymi
Skolami jsou detailni a umoZziuji pfesny pohled na migraci na Varnsdorfsku (a potazmo i
Rumbursku). Ziskana c¢isla poukazuji na to, Ze migrace na Varnsdorfsko je umirnéna
(pristéhuje se nebo odstéhuje nejvyse celkem okolo deseti déti za Skolu a pololeti) a nejvétsi
dynamiku vykazuje zakladni §kola ve Sluknové (rekord v prichozich 30 détech v 2. pol. 2010)
a v Jirikové (rekord v odchozich 23 détech v 2. pol. 2010) — coz uzZ jsou $koly patiici pod
Rumbursko. Cisla ze §kol ve Varnsdorfu lze povaZovat za tplné, protoze vyplata socialnich davek
Vv této lokalité je vazana na trvaly pobyt ve Varnsdorfu a pfijemci jsou vazani plnénim povinnosti,
mezi které patii 1 monitoring Skolni dochézky. Migraci na vybranych Skolach stejné jako cilové
lokality migrujicich zaku a zakyn pak rozebirame v kapitole Rumbursko.
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Graf 2: P¥ichody déti do $kol — celkovy pohled za Sluknovsko
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Graf 3: Odchody déti do jinych $kol — celkovy pohled za Sluknovsko
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Propojeni migrace a socialni situace

Udaje k migraci a socialni situaci, miizeme ziskat ze dvou zdroji. Jednak z evidence ufadu prace,
dale pak z evidence hmotné nouze. Pro pfipadné zachyceni osob bez trvalého pobytu, jsme se
zam¢étili pfevazné na tidaje dokumentujici nartist poctu osob na adresach udavanych jako kontaktni
adresy. Tyto udaje nam neukazi pfimo migraci, ale jsou schopny zachytit nardist nezaméstnanosti na
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urité¢ adrese. Pracovalo se i s predpokladem povinné evidence osoby na ufadu prace pro ucel
nasledného cerpani davky hmotné nouze. V grafu uvedeném nize je vidét véEétsi pocet
nezaméstnanych lidi na ulici Zitavska, na které se nachézi soukroma ubytovna Sport, v ulici
Kovarska, kde jsou panelové domy soukromého vlastnika, a na ulici Zapadni a Ktizikova, coz je
sidlisté. Tyto jmenované ulice byly téz pomémé¢ dynamické ohledné kolisani poctu
nezaméstnam}'/ch.14

Graf 4: Nartst poctu osob z evidence ufadu prace na adresach, udavanych jako kontaktni adresy
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Déle jsme se vénovali udajim o hmotné nouzi. Skupinu osob ohroZenych socidlnim vylouc¢enim lze
charakterizovat nedostate¢nym finanénim zabezpeCenim pokryvajicim zivotni naklady. Z<&asti je
mozné tuto zivotni situaci feSit dadvkami hmotné nouze. Osoba/ rodina pobirajici davku hmotné
nouze Piispévek na Zivobyti, neni schopna Cinit finan¢ni rezervy a je ohroZena socidlnim
vylou€enim. Mnozstvi osob zavislych na davkach hmotné nouze v regionu vypovidd o
socioekonomické situaci obyvatel regionu a narlstajici pocet téchto osob mize svédcit o dalsim
socioekonomickém propadu obyvatel. Ziskana data ndm davaji obrdzek o vSech lidech, kteti do
regionu piichazeji bez rozdilu etnicity. Migraci osob zavislych na davkach hmotné nouze pak lze
¢astecné vyvodit z mnozstvi postoupenych spisit oddéleni davek hmotné nouze.

Déavky hmotné nouze se nevyplaceji jednotlivé na osobu. Jedna osoba poddva Zadost 1 za dalsi
spole¢né posuzované osoby. Tzn. jedna Zadost, neni rovna jedné osobé. Pro vyplatu davek hmotné
nouze neni nutné piihladseni osoby k trvalému pobytu. Vyse vyplacené davky zavisi na mnozstvi
spole¢né posuzovanych osob, na mnozstvi finan¢nich prosttedkt vyplacenych osobé/rodin€ z jinych
davkovych systémi (davky statni socialni podpory, piijmy v ramci vyplaty diichodi z Ceské spravy
socidlniho zabezpeceni, aj.) a na dalSich okolnostech, jako je naptiklad zdravotni stav.

Finanéni kfivka ma stoupajici tendenci, pfedevsim v roce 2011, kiivka Zadosti ma tendenci
opacnou, tedy je méné zadosti o davky, Zadatelé ale vice dostavaji, moZna predevsSim proto, Ze

" Pokud vsak mame ulici s velkym poétem obyvatel (panelové domy), mohou tyto ulice vykazovat vys§i stav

nezaméstnanosti nez ulice s rodinnymi domy.
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se zvySuje pocet spolecné posuzovanych osob (pfipadné proto, Ze se jim vede hiife a dostavaji
mén¢ z jinych davkovych systémil). Zda rast poc¢tu spole¢né posuzovanych osob (viz tieti tabulka)

muize naznacovat sest¢hovavani, nelze z dat potvrdit.

Graf 5: Pispévek na zivobyti Varnsdorf — vyplacené finance

Varnsdorf - Pfispévek na ziobyti - finanéni kfivka
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Graf 6: Prispévek na zivobyti Varnsdorf — pocet zadosti
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Tabulka 2: Porovnani poctu spole¢né posuzovanych osob na ptispévku na zivobyti v mésicich fijnu,
Vv pravém sloupci indexace na tisic obyvatel mésta Varnsdorf

Varnsdorf

Pocet obyvatel - spravni obvod 20.651

Mésic |Rok |PnZ+ SPO Index na 1.000 obyv.
fijen | 2009 |553 26,78

fijen |[2010 |538 26,05

fijen |2011 |796 38,55

Podivejme se tedy na migraci jednotlivych spist a na to, kolik spole¢né posuzovanych osob (SPO)
nam ukazi data. Data ndm poskytnuta nebyla uplna, ubytek spisti byl zrekonstruovan z dat ostatnich
povefenych obcei, nemohli jsme tedy zachytit migraci z regionu ven. Po celé sledované obdobi
dochézelo k pfirtistku 1 Ubytku. Za sledované obdobi v jednom meésici migrace spist pétkrat dosahla
Cisla deset osob (z toho dvakrat ho mirn€ ptekrocila), tedy ani v téch nejexponovanéjsich mésicich
neprichazelo do mésta o mnoho vice nez deset lidi ve Spatné socidlni situaci, ktefi si pak pozadali o
davky hmotné nouze.

V dalgich tabulkach pak ukazujeme, odkud lidé v hmotné nouzi pfichézeli. Cervené jsou vyznagena
obdobi, kdy doslo k vyraznéjsi migraci. Migrace — ubytek (odstéhované spisy) byla sestavena
rekonstrukci na zékladé dat ostatnich povéfenych obci v rdmci regionu, nepostihuje proto migraci
z regionu. Na zaklad¢ udaju z tabulek Ize konstatovat, Ze vnitroregionalni migrace pi‘evazuje nad
externi. Nej¢ast&j$i externi migrace do regionu pak byla z lokalit: Liberec, Ceska Lipa, Teplice.
V ptipadé Liberce a Ceské Lipy jde o sousedici regiony. KaZzdoro&né tedy na Varnsdorfsko pFijde
mezi CtyFiceti az padesati osobami, které pobiraji prispévek na Zivobyti, v priméru 44 osob.
Odejde v praiméru 32 osob.™ Za celou sledovanou dobu piislo 133 a odeslo 94 lidi v hmotné nouzi.

1 ’ ¥ J : s . s v . .
®  Zde ale nemame piesné idaje, nebot’ uvedené &islo nezahrnuje ty, kteii se odst&hovali z regionu.
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Graf 7: Migrace spisit hmotné nouze — spole¢né posuzované osoby Varnsdorf
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Tabulka 3: Detail mi

: o e 4 r 1
grace spisu — piist¢hované

6

Pristéhované | pocet

Mésic | Rok spisy spo!” | Odkud
1 2009 1 10 | Sluknov
2 2009 1 6 [ Rumburk
3 2009 1 8| Liberec
4 2009 2 7 | Rumburk, Sluknov
5 2009 0 0
6 2009 0 0
7 2009 0 0
8 2009 0 0
9 2009 1 5| Ceska Lipa
10 2009 0 0
11 2009 2 12 | Rumburk
12 2009 0 0

celkem 8 48

pocet

Mésic |Rok Pristéhované | SPO Odkud
1 2010 1 1| Zlutice
2 2010 1 5 [ Rumburk
3 2010 2 9 [ Rumburk
4 2010 1 3| Teplice
5 2010 1 6 [ Rumburk
6 2010 0 0
7 2010 1 1| Chrastava

[y

1V tabulce jsou riizové oznaceny fadky s vyrazngj§imi poéty migrace nebo migrace, ktera je pracovniky evidence
obyvatel oznacovana jako intenzivnéjsi a dllezita z hlediska socidlni prace.

17

Pocet spole¢né posuzovanych osob.
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8 2010 0 0
9 2010 0 0
10 2010 0 0
11 2010 1 4 [ Rumburk
12 2010 2 10 | Mélnik, Rumburk
celkem 10 39
pocet
Mésic | Rok Pristéhované | SPO Odkud
1 2011 1 5| Krupka
2 2011 5 12 | Rumburk
3 2011 1 3| Cvikov
4 2011 1 2 | Rumburk
5 2011 1 3| Ceska Lipa
6 2011 3 6 | Kladno, Rumburk
7 2011 0 0
8 2011 2 10| Rakovnik, Rumburk
9 2011 2 5| Vys. Myto, Smifice
10 2011 0 0
celkem 16 46

Tabulka 4: Detail migrace spisii — odst¢hované

Varnsdorf
Odstéhované | pocet
Mésic Rok spisy SPO kam
1 2009
2 2009
3 2009 2 -5 | Rumburk
4 2009
5 2009
6 2009 1 -1 | Sluknov
7 2009 2 -6 | Rumburk
8 2009
9 2009
10 2009
11 2009 2 -9| 7 Sluknov, 2 Rumburk
12 2009
celkem 7 -21
pocet
Meésic Rok odstéhované | SPO kam
1 2010
2 2010 1 -2 [ Rumburk
3 2010
4 2010 4 -10 [ Rumburk
5 2010
6 2010 2 -7 |4 Sluknov, 3 Rumburk
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7 2010
8 2010 3 -8 2 Sluknov, 6 Rumburk
9 2010 1 -4 4 Sluknov
10 2010
11 2010 2 -5 1 Sluknov, 4 Rumburk
12 2010 1 -5 5 Rumburk

celkem 14 -41

pocet

Mésic Rok odstéhované | SPO kam
1 2011
2 2011 2 -9 | Sluknov, 3 Rumburk
3 2011 1 -4 |4 Rumburk
4 2011
5 2011
6 2011
7 2011
8 2011 2 -8 (8 Rumburk
9 2011 2 -7 |7 Rumburk
10 2011 1 -4 {4 Rumburk

celkem 8 -32

Dalsi data, kterda ndm mohou pomoci propojit migraci se socialni situaci, jsou data tykajici se
migrace spisil v péci odboru socialné pravni ochrany déti. Neplati to opét stoprocentné, protoze
v péci OSPODu jsou i déti, které socialni nouzi netrpi. Z tabulky je zfejmé, ze dochazelo k migraci
interni 1 externi, V priuméru 23 déti ro¢né, celkem za tfi roky 69 déti. Lokality, které se vyskytuji
i v ostatnich statistikich migrace (evidence obyvatel, hmotna nouze) jsou: Teplice, Ceska Lipa,
Liberec a Usti nad Labem. Zarovefi se v ramci stéhovani spisit OSPOD vyskytuji lokality, které se
dale nezobrazuji v ostatnich evidencich (evidence obyvatel, evidence spistt hmotné nouze): napf.
Jirkov, Brno, Kotovice aj. Tyto rodiny s détmi nemuseji byt ohrozeny socialnim vyloucenim a
neregistruji trvaly pobyt, pfipadné jsme jej nebyli schopni zaznamenat, protoze jsme z evidence
obdrZeli jen nejcast&jsi migracni lokality. Pomér interni a externi migrace je 41 % interni a 59
% externi migrace. V interni migraci pfevazuje jako lokalita Rumburk (67 %) a Sluknov (17 %),
Vv externi jsou nejpatrnéj§i Teplice (17 %) a Ceska Lipa (12 %). V tomto jediném srovnani externi a
interni migrace pfevazuje migrace externi.

Nasleduje jesté graf ptipadl feSenych kuratorem pro déti a mladistvé. Ten nevypovida o migraci,
ale vypovida o tom, které obce maji nejohroZenéjsi déti a mladistvé (domaci nasili, poruchy
chovani, trestna ¢innost). Nejvice prace v prepoctu na 1.000 obyvatel maji kuratoti ve Varnsdorfu, o
tii Ctvrtiny mensi index je v Chiibské. Podobny tdaj nebyl za Rumbursko dodan. Dotazem bylo
zjisténo, Ze nejvétsi pocet klientdi z obci Rumburska je z Rumburku, nasleduje Sluknov a Krasna
Lipa. V absolutnich ¢islech pak na Varnsdorfsku za tri roky reSili 765 pripadi, v priméru 255
ro¢né, a narust o témér tiicet procent byl zaznamenan mezi rokem 2009 a 2010. Vzhledem
k tomu, Ze se ro¢né pristéhuje kolem 23 déti a mladistvych, které jsou v evidenci OSPOD, neni
pravdépodobné, Ze tyto déti by tvorily skupinu s naprosto nejvétsim podilem na mistnich
pripadech. Situace téchto déti by pak vyzadovala dal$i zkoumani.
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Tabulka 5: St¢hovani spisi OSPOD — Varnsdorfsko, pfistéhované spisy

Varnsdorfsko — migrace OSPOD
Ce
Ik-
e 2.P.
1. Pol 2009 |m | 2. Pol. 2009 1. P. 2010 2.p. 2010 1. P. 2011 2011
Jirkov (2),
Rumburk
(2), Teplice Rumburk
Rumburk 2), (2), Ceska
(4), C. Lipa Rumburk Podbotany, Lipa (2),
(2), (3), Sluknov Bruntal, Rumburk Cheb,
Vilémov, (2), Liberec Lesany, (5), Teplice Chomuto

C. (2), C. Lipa, Brno, (2), Usti n. v,

Kamenice, Dol. Teplice, L. (2), Teplice,

M. Poustevna, Krasna Sluknov (2), Frydek- Rumbur
Boleslav, Raspenava, Lipa, Mala Skala, Mistek, k (3),
Teplice, Brno, Duchcov, Krasna Lipa, Jablonec, Litoméfi
Rtyné n. Lesany, Jitikov, Podboftany, Straz p. ce, Usti
Bilinou |11 Zatec 13| Vejprty |15| Kotovice |15| Ralskem |10| n.L. |5

Graf 8: Detail migrace dle spisi SPOD — pomér interni a externi migrace
8 Sjuknovsko
B Mimo:

59%
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Graf 9: Detail vnitroregionalni (interni) migrace dle spisi SPOD
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Graf 10: Detail externi migrace dle spisi SPOD
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Graf 11: Ptipady feSené kuratorem pro déti a mladistvé, rozloZeni v jednotlivych obcich spravniho
obvodu obce s rozsifenou ptsobnosti

Klienti kuratora, rozlozeni dle obci, indexovano
Varnsdorf
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Tabulka 6: Resené piipady kuratora pro déti a mladistvé celkem Varnsdorfsko

Kurator - déti a mladistvi
1. pololeti 2. pololeti [ 1. pololeti | 2. pololeti | 1. pololeti

Misto Pobytu | 2009 2009 2010 2010 2011 2. pololeti 2011
Varnsdorf 64 71 127 89 107 63
Chribska 27 16 15 12 34 17
Jifetin 0 0 0 1 0 0
Rybnisté 8 10 10 3 7 8
Dolni Podluzi 7 4 11 4 11 5
Horni Podluzi 5 5 8 3 8 5
Celkem
Varnsdorf 111 106 171 112 167 98

Zavér

Na Varnsdorfsku dochédzi k urcité vyrovnané interni i externi migraci, pievazuje vSak migrace
interni (tedy v rdmci regionu). Externi migrace je nejcastéji ze sousednich regiond. Pfevahu interni
migrace potvrzuje evidence obyvatel i migrace spisit ddvek hmotné nouze. Jedina statistika, kde
mirné pievazuje externi migrace nad interni, je migrace spisit OSPOD, 41 déti z 69, které za tii roky
ptisly, nepochézely ze Sluknovska. Tento idaj mtize indikovat $patnou socilni situaci nékterych
déti v migrujicich rodinach. Evidence osob zachycuje mirny tbytek obyvatel Varnsdorfska, oficialni
udaje o trvalém pobytu tedy nenaznacuji nartst obyvatel. Co se ty¢e migrace déti do Skol, kde
zachytime 1 rodiny bez trvalého pobytu, ani zde nebyl shledan dramaticky rist, za pololeti se na
Varnsdorfsku v n¢kterych skolach ,,vyméni® maximalné deset déti. VEtsi dynamiku pak indikuji jen
nékteré $koly na Rumbursku (Sluknov a Jifikov). Zvyseni poétu nezaméstnanych v rozmezi deset —
dvacet lidi vykazuji nékteré adresy jako Zitavska a Kovéiska, tento idaj nam ale jasn& neoznaéi
migraci, mize znamenat 1 ztrdtu prace. PoCet zadosti o prispévek na zivobyti se snizil, vzrostly
naopak vyplacené finance a pocet spole¢né posuzovanych osob. Kazdoro¢né na Varnsdorfsko pfijde
mezi Ctyficeti az padesati osobami, na které se vztahuje prispévek na zivobyti a vétSina téchto lidi
migruje v ramci regionu.
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3.3 Migrace Rumbursko®®

Migrace dle evidence obyvatel

V této kapitole se podivdme na podobné udaje za Rumbursko. PocCet migrujicich osob
Z jednotlivych lokalit byl institucemi dodan pouze v pfiblizném poctu, takze se udaje za kazdé
meésto mirn¢ 1iSi v presnosti. Osoby, které prochazeji touto evidenci, nemuseji byt osobami
ohrozenymi socialnim vyloucenim, jde o celkovou migraci, kterou zachycuje evidence.

Nejprve se podivejme na migraci, kterou zachycuje evidence obyvatel za mésto Rumburk.
Vyraznéjsi migrace — ubytek se odehrala 2. a 3. ctvrtleti 2009, 2. (prirastek a ubytek) a 3. Ctvrtleti
(Gbytek) 2010 a 1., 2. a 3. ctvrtleti (ubytek 1 prirastek) 2011. Podle takto zachycené migrace doslo
V Rumburku za sledované obdobi Kk ubytku 247 osob, mésto tedy ztratilo mnohem vice trvale
prihlasenych obyvatel nez Varnsdorf. Ro¢né v priméru ptijde 221 lidi a odejde 303. Ve mésté s 11.
496 obyvateli (2010) to znamena prichod 19 a odchod 26 obyvatel na 1.000 obyvatel.*® Migrace je
predevSim interni, i kdyz je mozné, Ze se do tohoto ¢isla mohli dostat n¢ktefi lidé, ktefi se pfisli do
regionu a prihlasili se k trvalému pobytu jinde na Sluknovsku. Z externich lokalit se nam ojedinéle
(pravdépodobné¢ jedna rodina) objevi Liberec, Dé€in a Litoméfice.

Tabulka 7: Migrace dle evidence obyvatel Rumburk®

Rumburk
Odhla- Piihla-
Rok |Ctvrtleti |%eno Do obce seno Z obce
2009 | 1. 2009 -54 | Jifikov (8), Varnsdorf (5), Sluknov (5) 20| Varnsdorf (5)
-81 | Varnsdorf (11), Praha (5), Litoméfice 47
2 (5) Varnsdorf (8), Jitikov (9),
-82 | Jitikov (11), Varnsdorf (13), Kiecany 45
3 (7) Varnsdorf (16), Sluknov (5)
4 -77 | Varnsdorf (8), Jifikov (19) 58 | Varnsdorf (8), Krasna Lipa (8)
2010 | 1. 2010 -54 | Jifikov (5), Varnsdorf (9) 34| Varnsdorf (8), Sluknov (6)
2 -84 | Jitikov (18), Varnsdorf (9) 88 | Varnsdorf, Kiecany (10)
-111 64 | Krasna Lipa (14), lJitikov (7),
3 Varnsdorf (26), Jitikov (9), Sluknov (9) Sluknov (7)
4 -68 | Varnsdorf (14), Sluknov (12) 53| Varnsdorf (14), Sluknov (9),
-86 | Varnsdorf (14), Jifikov (19), Sluknov 78 | Varnsdorf (10), Krasna Lipa (24),
2011 |1. 2011 (9) Jitikov (12)
-86 | Varnsdorf (11), Jitikov (12), Sluknov 67 | Sluknov (10), Jitikov (7), Kieany
2 () 9)
3 -105 | Varnsdorf (17), Jitikov (8), Liberec (6) 84 | Varnsdorf (25), Krasna Lipa (14)
4 -21 | Jitikov (5), D&Cin (5) 24
Celkem -909 662

18
19

Rumburk a obce ve spravnim obvodu obce s rozsifenou ptisobnosti — Jifikov, Krasna Lipa, Sluknov.

V Usteckém kraji srovnatelna mésta, napt. Duchcov s 8.948 obyvateli v r. 2009 m&l mezi lety 2007 — 2009 migraci
30 piichozich a 32 odchozich na 1.000 obyvatel. Stéti s 9.225 obyvateli mélo migraci 69 piichozich a 61 odchozich
na 1.000 obyvatel, oficialni ¢isla tedy neindikuji vysoky pfirtstek.

20V tabulce jsou &ervené oznaeny fadky s vyrazn&jimi poéty migrace nebo migrace, ktera je pracovniky evidence
obvyvatel oznaGovana jako intenzivngjsi a dillezita z hlediska socialni prace. Cast4 je migrace do Varnsdorfu, Jifikova
a Sluknova.
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Graf 12: Prirastek a ubytek osob podle evidence obyvatel Rumburk

Rumburk - odhlaseno/prihlaseno
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Ve Sluknové se vyrazngjsi interni tbytek objevil ve 3. a 4. &tvrtleti 2009, piirGistek naopak
prevazoval ve 3. ctvrtleti 2010 az 2. ctvrtleti 2011. Pocet migrujicich osob z jednotlivych
vyjmenovanych lokalit nebyl obci uveden, pouze oblast/lokalita s migraci ve ,,vét§im poctu®. Podle
takto zachycenych udaji je pocet odstéhovanych a piist¢hovanych osob totozny, populace tedy
nepribyva, nicméné migrace probiha a v priméru 162 lidi ro¢né prijde i odejde. Vyrazny
narust (jednou tolik neZ predchozi pilrok) byl ov§em zaznamenan v druhé poloviné roku
2010. V prvnim pololeti byla migrace 74 osob, v druhém 148. Pokud se vratime ke grafu Skol,
Vv této dob¢ doslo také k nejvyssimu nartistu v regionu na mistni zakladni Skole (o 30 déti). I pres
pfevahu interni migrace najdeme nékolik mist externi migrace — lidé p¥ichazeli z Usti nad Labem,
Ceské Lipy, Chomutova, Dé&Cina a Teplé, odchazeli do Usti nad Labem, Chomutova, Chodova a
Décina. Na 1.000 obyvatel (z po¢tu 5.705) mame 28 ptichozich a 28 odchozich, coz je vice neZ o

vV v

o N v Lo wy e v ’ v o 21
tretinu vySs$i pocet nez ve Varnsdorfu a téméf o tietinu vyssi neZ v Rumburku, co se tyce prichodi.

21 Vfelikostng srovnatelni mésta v D&&inském okrese, Ceska Kamenice (5.557) a Jilové (5.209) vsak méli mezi léty

2008 — 2010 podobny piiristek — Ceska Kamenice 31 piichozich a 28 odchozich, Jilové 26 piichozich a 30
odchozich na 1.000 obyvatel.
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Tabulka 8: Migrace dle evidence obyvatel Sluknov®

Sluknov
Odhla- Prihla-
Rok | Ctvrtleti | $eno Do obce Seno |Z obce
2009 |[1.2009 -25| Praha, Rbk,* Kamenicky Senov 30 | Chomutov, Tepla, Rbk.
2 -36 | Rbk, Vdf 27| Vdf, Semcice
3 -60 | Chomutov, Rbk, Vdf, Jifikov 33| Rbk, Jifikov, Dolni Poustevna
4 -58 | D&¢in, D. Poustevna, Vilémov 32 | Rbk, Vdf.
2010 [1.2010 -38 | Rbk, Jitikov, V. Senov, D&¢in 36 | Rbk, Libouchec, Jifikov
2 -37 | Rbk, Vdf, Jifikov 38 | Rbk, Vdf, Jifikov
3 -54 | Rbk, Vdf, V. Senov, Kr. Lipa 67 | Rbk, Vdf, Usti, H. Poustevna
4 -44 | Rbk, Usti, V. Senov 81| Rbk, Vdf, C. Lipa, Kr. Lipa
2011 |1.2011 -37 | Rbk, Lipova, Jitikov 57 | Rbk, Décin, Kamenicky Senov
2 -44 | Rbk, Vdf, Liberec. H. Poustevna 45| Dééin, C. Lipa
3 -53 | Rbk, Vdf, Chodov, MikulaSovice 40 | Rbk, C. Lipa
Celkem -486 486

Graf 13: Piirtistek a ubytek osob podle evidence obyvatel Sluknov

Sluknov - odhlaseno/ptihlaseno
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V Jitikové byla migrace pomérné vyrazna témeét po celé sledované obdobi s nékolika vrcholy
v piiristku 1. a 2. ¢tvrtleti 2010 a v ubytku v 3. ¢tvrtleti 2010 a 1. ¢tvrtleti 2011. Korelaci
s udaji ve Skolach miizeme spatfit v ptipad¢ mistni zakladni Skoly predevsim v ptipad¢ ubytku ve 3.
ctvrtleti 2010. Pocet obyvatel ve sledovaném obdobi narostl o 64 osob, ro¢né pak prichazi 148
lidi a odchazi v priméru 126. Na 1.000 obyvatel (vypocteno z udaje 4.055 obyvatel z r. 2010)
ptichazi 36 obyvatel a odchazi 31, Jifikov je tedy jesté o néco dynamidtdjsi nez Sluknov a
varnsdorfsky index pievySuje vice nez dvakrat. O pét az deset pfichozich lidi na tisic obyvatel
pfevysuje srovnatelnd mésta v dé¢inském okrese (Jilové a Ceskd Kamenice). Vyzkumnikiim byla
opét dodana jen data k lokalitam, odkud pfichazela vyrazné€j$i migrace. Interni migrace opét
pievaZuje, z externich lokalit miizeme zminit zdrojovy Liberec, Ceskou Lipu a Teplice, odchazelo
se do Citolib, Litoméfic a DécCina.

2\ tabulce jsou &ervené oznateny fadky s vyrazn&jsimi poéty migrace nebo migrace, ktera je pracovniky evidence

obyvatel oznacovana jako intenzivnéjsi a dllezita z hlediska socidlni prace.
2 Rbk — Rumburk, Vdf — Varnsdorf.
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Tabulka 9: Migrace dle evidence obyvatel J ifikov®*

Jirikov
Odhla- Prihla-
Rok  [Ctvrtleti|$eno | Do obce Seno | Z obce
Rumburk (64), Sluknov
2009 1.2009 |-22 Rumburk (47), Varnsdorf (13) 45 (16)
2 -24 Citoliby (5), Novy Bydzov (4) |32 Varnsdorf (8), Liberec (5)..
3 -41 Sluknov (3) 38 Ceska Lipa (4)
4 -25 46
Rumburk (47), Sluknov
2010 1.2010 |-29 Rumburk (48), Sluknov (25) 49 (21),
Liberec (18), Krasna Lipa
2 -41 Varnsdorf (13), Litoméfice (7) |52 (15)
3 -50 Velky Senov (6) 46 Varnsdorf (14)
4 -26 26
Rumburk (40), Varnsdorf
2011 |1.2011 |-48 Rumburk (30), Sluknov (9) 47 (17)
2 -35 Varnsdorf (9), Staré Kiecany (7) | 32 Liberec (8), Teplice (3)
3 -29 Dé&¢in (6) 17 Sluknov (3)
4 -9 13
Celkem -379 443

Graf 14: Priristek a ibytek osob podle evidence obyvatel evidence obyvatel Jitikov

Jifikov - odhlaseno/prihlaseno

B Odhlaseno | -22

-24 | -41 [-25 |-29 | -41 (-50 |-26

-48 | -35

-29 | -9

O Prihlaseno | 45

32 |38 (46 |49 |52 |46 | 26

47 | 32

17 | 13

Vyraznéj$i migrace v Krasné Lipé (ubytek, ale i pfirastek) se odehrala 1 a 3. ¢tvrtleti 2009, 2. a 3.
ctvrtleti 2010 (ubytek) a 1. az 3. Ctvrtleti 2011 (Ubytek 1 ptirtstek). Za sledované obdobi se pocet

[aoys

24 . % « v ws ’ v . v . . ;. , .
V tabulce jsou Cerven¢ oznaCeny fadky s vyraznéjSimi pocty migrace nebo migrace, ktera je pracovniky evidence
obyvatel oznacovana jako intenzivnéjsi a dllezita z hlediska socidlni prace.
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obyvatel sniZzil o 74 obyvatel, 87 obyvatel rocn€ odchazi a 64 ptichazi. I presto, Ze je Krasna Lipa
jen o néco mensi (o cca 350 obyvatel) nez Jirikov, ma vice nez dvakrat mensi migracni
dynamiku p¥ichozich. S 3.683 obyvateli vr. 2010 je pocet odchozich na 1.000 obyvatel 24 a
prichozich 17. Zde se tedy pohybuje na urovni Varnsdorfu. Opét prevazuje interni migrace,
pokud se do Krasné Lipy, pfichazi externg, tak je to z Prahy, odchazi se do Usti, Prahy a D&&ina.

Tabulka 10: Migrace dle evidence obyvatel Krasna Lipa®

Krasna Lipa

Odhla- Prihla-
Rok |Ctvrtleti|$eno | Do obce Seno | Zobce
2009 |1.2009 [-25 Varnsdorf (4), Rumburk (7) 20 Varnsdorf (6), Rumburk (5)
2 -11 Rumburk (4), Praha (5) 7 Varnsdorf (2)
Usti (6), Rumburk (10),
3 -36 Varnsdorf (8) 22 Praha (11), Rumburk (8)
4 -17 Rumburk (8), Usti (6) 8 Rumburk (8)
Jitikov  (4), Rumburk (5),
2010 |1.2010 |-15 Kiecany (4) 21 Jitikov (5), Praha (5)
Rumburk (4), Kiecany (3),
2 -24 Rumburk (14), Varnsdorf (6) 19 Chribska (4)
Varnsdorf (8), Rbk (8), Dé&cin
3 -34 (4) 15 Rumburk (8)
4 -21 Rumburk (4), Sluknov (6) 6 Praha (4)
Varnsdorf (7), Rumburk (6),
2011 |1.2011 |-38 Rumburk (27) 24 Praha (6)
Podluzi (6), Rybnisté¢ (6), Praha
2 -19 Varnsdorf (9) 23 (5)
Jitikov (6), Rumburk (5), Praha
3 -26 Rumburk (12), Praha (8) 27 (8)
Celkem |-266 192

[oys

%V tabulce jsou Gervend oznadeny fadky s vyrazn&j$imi poéty migrace nebo migrace, ktera je pracovniky evidence
obyvatel oznacovana jako intenzivnéj$i a dilezita z hlediska socialni prace.
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Graf 15: Prirdstek a ibytek osob podle evidence obyvatel Krasna Lipa

Krasna Lipa - odhlaseno/piihlaseno

2009 2010 2011

B Odhlaseno | -25 | -11 | -36 | -17 | -15 | -24 [ -34 | -21 | -38 [ -19 | -26
O Prihlaseno | 20 7 22 8 21 19 15 6 24 23 27

Migrace Zaki na Skolich Rumburska

Jak jsme jiz ptedeslali v minulé kapitole, na Rumbursku byla Skolni migrace dynamictéjsi, proto
pfineseme i nékteré tidaje piimo k péti skolam, kde dochazelo k nejvétsi migraci. Objevuji se zde i
zéci z jinych regiond. Pfichody téchto zdka vétSinou nekoresponduji s migraci uvedenou v rdmeci
evidence obyvatel, ovSem nemusi tak byt jen proto, Ze se rodiny déti nehlasi, ale i proto, ze ze $kol
mame mnohem podrobnéjsi data o lokalité piivodu jednotlivce neZ z evidence obyvatel, které ¢asto
uvedly jen ,,Castéjsi lokality pivodu®. U nékterych ptichody zakl ¢astecné kopiruji migraci spist
hmotné nouze (Sluknov), jinde jsou korelace hiife nalezitelné (Rumburk).

V rumburské Skole U nemocnice graf zachycuje vyraznou interni imigraci v obdobi 1. pol. 2009.
Vyrazngjsi (vyraznéjsi vsak zde znamena vice nez pét déti) externi imigraci v 1. pol. 2009, 1. pol.
2010 a externi emigrace v 1. pol. 2011 Studiem zdrojovych dat bylo zjisténo, Ze se piichazelo
z t&chto obci: Nestémice (Usti nad Labem), Jilové, Mili¢in, Dé¢in, Ceska Lipa, Usti nad Labem a
smétovalo do téchto obci: Liberec, Praha, Teplice, Ceska Lipa, Dé¢in.

V rumburské Skole V. Kovare zachycuje graf vyrazngjsi (4 déti) interni imigraci v 1. a 2. pol. 2010,
vyrazng¢j$i externi emigraci 1 imigraci v 2. pol. 2010. Studiem zdrojovych dat bylo zjisténo, ze déti
ptisly z Ceské Lipy, Liberce a Mostu a odchazely do Tmané, Usti nad Labem a Liberce. Mezi sebou
se tyto dvé rumburské Skoly v datech pftili§ neshoduji, nejsou nam schopny dohromady zachytit
néjakou migracni vinu.
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Graf 16: Migrace Skoly U nemocnice, Rumburk — prvni ¢erny sloupec zachycuje interni migraci,
druhy bily sloupec externi migraci. Pozitivni hodnoty oznacuji pifichod novych zaki, zaporné
hodnoty oznacuji odchody zak.

Rumburk, U nemocnice

|! Rumburk, U Nemocnice | 13 0 4 -2 4 -2 4 -6 1 -7 3 -3
|E| Rumburk, U Nemocnice | 6 -4 2 -6 7 -4 1 -4 1 -6 1 -2

Graf 17: Migrace skoly V. Kovéatfe, Rumburk

Rumburk, V. Kovare

@ Kovare Rumburk | O 0 o114 (3|4 ]|-2|11|4]|0 0
B Kovére Rumburk | 0 [0 | O |-1]0 |0 |4 ]|5]0|-2]01]0

4

Ve §luknovskych $kolach se zaméfime nejprve na Specialni $kolu Sluknov. Graf zachycuje
vyraznou externi emigraci v 2. pol. 2009 a externi imigraci 2. pol. 2010 a 1. pol. 2011. Studiem
zdrojovych dat bylo zjisténo, Ze externi migrace prichdzela z obci Ceska Lipa, Most, Semily a
Dé&&in a sméfovala do Dlazkovic, D&¢ina a Ceské Lipy.

V ZS Sluknov byla migrace jesté o néco vyrazngjsi. Graf zachycuje interni emigraci v 1. a 2. pol.
2009. Déle zachycuje vyraznou interni 1 externi migraci v 2. pol. 2010 a externi imigraci v 1. pol.
2011. Migrace 2. pololeti 2010 je rekordem za Sluknovsko — V interni a externi migraci piislo
dohromady 30 déti. Studiem zdrojovych dat bylo zjiiténo, ze déti pfichazely z obci Praha, Ceské
Lipa, Most, Liberec, Jirkov, Litvinov, D&in a odchazely do Ceské Lipy a na Ustecko. Sluknovské
Skoly vykazuji vétsi dynamiku nez Skoly rumburské a koreluje u nich vzijemné doba externi
Imigrace.
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Graf 18: Migrace Specialni $kola, Sluknov

Spec. Sluknov

m Spec. Sluknov| 0 |0 [2 |0 |O |4 |1 |0 ]|O |[-2]|0 -1
B Spec. Sluknov| 0 |0 [1 |6 |1 |29 |-1]|7 |[-4]0 (-1

Graf 19: Migrace $koly ZS Sluknov

ZS Sluknov

mzS Sluknov| 3 | 8|6 |-10|5 |3 |17|9|6 |-7|3 |-8
ozSSknov| 4 |4 |1 |52 |6 |183|6|13|5]|4 |-5

V zakladni $kole v Jifikové graf zachycuje vyraznou interni migraci v 2. pol 2009 az 2. pol. 2010,
prirGstek 1 ubytek. Dale zachycuje vyraznou externi emigraci — Ubytek v 2. pol. 2009 a az 2. pol.
2010. Studiem zdrojovych dat bylo zjiSténo, ze migrace sméfovala z obci Dolna Lehota (SK),
Teplice, Ceska Lipa a Kravafe a sméfovala do Velké Britanie, Nového Mésta pod Smrkem a Tynce

vvvvvv

rumburské Skoly.
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Graf 20: Migrace $koly ZS Jifikov

ZS Jifikov

pol | pol | pol | pol | pol | pol | pol | pol | pol | pol | pol | pol

W Jifikov | 4 -5 10 -8 1 -9 13 -9 6 -3 4 -6
O Jifikov | 6 -5 5 -8 3 -13 5 -14 9 -3 1 -7

V nésledujicich tabulkdch podrobné srovndvame pocty a procenta interni a externi migrace na
skolach, které mély v celém Sluknovsku nejvétsi migraéni pohyby. Do téchto §kol pfislo v pribéhu
tii let 224 a odeslo 249 déti. U imigrace pievaZzuje interni migrace (119 déti oproti 105), u
emigrace externi migrace (128 déti oproti 121). Interni a externi migrace ma téméi stejny
podil (50,85% a 49,15%). Migrovalo se nejvice v 2. pololeti 2010. Méstem s nominalné
nejvyssi migraci déti je Sluknov, Sluknov ma téZ nejvyssi podil déti z externi migrace
(61,15%), u ostatnich mést prevaZzuje migrace interni. Vysoké procento externi migrace
Sluknova je viak zptisobeno pouze jednou $kolou, a to Specidlni zékladni $kolou, kam za tii roky
pfislo 18 dé&ti z externi migrace (3 z interni) a odkud mimo region odeslo 14 déti (oproti Sesti
v ramci regionu). Na Zakladni $kole Sluknov pfevazuje opdt migrace interni. NejzatéZzovéj$im
pilrokem jak pro Sluknov, tak pro Jifikov, byla druha polovina roku 2010, kdy do Sluknova
prislo celkové 40 déti a do JiFikova 18 déti. Ze Sluknova se nejvice odchazelo v druhé poloviné
roku 2009 (21 déti) a téz v druhé poloviné roku 2010 (17 déti), z Jitikova v prubehu celého roku
2010 (odchod 22 a 23 déti). Do Rumburku pfislo nejvice déti v prvni polovin€ roku 2009 (19) a
odeslo nejvice v druhé poloving 2010 (17) a prvni polovingé 2011 (18). Migrace do rumburskych
Skol vSak celkové neni ani tak pocetna jako migrace do Skol ve méstech o polovinu mensich.

Tabulka 11: Celkové pocty interni a externi migrace déti v péti nejvice migrujicich skolach

Migrace 2009- Primér % z
2011 Imigrace | Procent| Emigrace| Procent jednotlivel
Interni 119 53.1 -121 48.6 50,85
Externi 105 46.9 -128 51.4 49,15
Celkem 224 -249
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Tabulka 12: Pocty a procenta interni a externi migrace déti v jednotlivych obcich v péti nejvice

migrujicich Skolach

Celkem a primér % ze

2009-2011 Rumburk | Sluknov| Jifikov Skol
Prislo déti celkem 60 98 66 224
Odeslo déti celkem -63 -96 -90 -249
Primérné procento

int. mig. ze $kol 58.3 38.85 51 49.4
Primérné procento

ext. mig. ze Skol 47.1 61.15 49 50.6

Tabulka 13: Pocty a procenta interni a externi migrace déti v péti nejvice migrujicich skolach

Procento

int. mig.
Interni migrace 1.p.2009 | 2.p 1.p 2010 |2.p 1.p2011 |2.p celkem na Skolu
Rumburk, U
nemocnice 13 4 4 4 1 3 29 61.7
Rumburk, V. Kovare 0 0 4 4 1 0 9 69.2
Spec. $kola Sluknov 0 2 0 1 0 0 3 14.3
78 Sluknov 3 6 5 17 6 3 40 51.9
Z8 Jitikov 4 10 1 13 6 4 38 57.6
Celkem/u % pramér 20 22 14 39 14 10 119 50.9
Rumburk, U
nemocnice 0 -2 -2 -6 -7 -3 -20 43.5
Rumburk, V. Kovare 0 -1 -3 -2 -4 0 -10 58.8
Spec. $kola Sluknov 0 0 -4 0 -1 -1 -6 30
ZS Sluknov -8 -10 -3 -9 -7 -8 -45 59.2
Z8 Jitikov -5 -8 -9 -9 -3 -6 -40 44.4
Celkem/u % prumér -13 -21 -21 -26 -22 -18 -121 47.8
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Procento

ext. mig.
Externi migrace 1.p.2009 | 2.p 1.p 2010 | 2.p 1.p2011 |2.p celkem | na skolu
Rumburk, U
nemocnice 6 2 7 1 1 1 18 38,3
Rumburk, V. Kovaie 0 0 0 4 0 0 4 30,8
Spec. §kola Sluknov 0 1 1 9 7 0 18 85,7
ZS Sluknov 4 1 2 13 13 4 37 48,1
Z8 Jitikov 5 5 3 5 9 1 28 42,4
Celkem/u % priamér 15 9 13 32 30 6 105 49,06
Rumburk, U
nemocnice -4 -6 -4 -4 -6 -2 -26 56,5
Rumburk, V. Kovare 0 -1 0 -5 -1 0 -7 41,2
Spec. §kola Sluknov 0 -6 -2 -1 -4 -1 -14 70
78 Sluknov -4 -5 -6 -6 -5 -5 -31 40,8
Z8 Jitikov -5 -8 -13 -14 -3 -7 -50 55,6
Celkem/u % primér -13 -26 -25 -30 -19 -15 -128 52,82

Propojeni migrace a socialni situace

I na Rumbursku jsme sledovali pocet nezaméstnanych na adresach, které jsou udany jako kontaktni.
Nartst obyvatel na jednotlivych adresach mize indikovat jak ztratu prace, tak nepiimo i migraci
nezaméstnané osoby.

V Rumburku je nejvEtsi narlist zaznamenan na ulici SNP. Osoby, které jsou nezaméstnany na této
ulici, udavaji tuto ulici jako ,,misto souc¢asného pobytu®, misto jejich trvalého pobytu je v regionu.
K narGstu dochazi v 2. a 3. Gtvrtleti 2011. Ve Sluknové je nejvétsi narlist zaznamenan na ulici
Sidlisté. Narast mize poukazovat na celkové zhorSovani socioekonomické situace v této lokalité.
Misto trvalého pobytu osob z ulice Sidlist€ je pfevazné v regionu. Narlst miiZzeme zaznamenat i na
ulici E. Benese, kde udava misto pobytu 48 osob. Nariist na této ulici neni rozloZzen rovnomérné na
celou ulici.

V Jifikové je nejvysSi pocet nezaméstnanych na ulici Svobodova, v nékterych piipadech i
koncentrovany do jednoho objektu. Osoby opét udédvaji tuto ulici jako misto sou¢asn¢ho pobytu a
misto trvalého pobytu maji pfevazné v regionu. Dale jde znovu o adresu, kde je sidlistg, tedy velky
pocet lidi bydlicich v jedné ulici, ukazatel vSak zaroven potvrzuje pfitomnost lidi, ktefi mohou byt
ohrozeni socialnim vylouc¢enim. Nartst na adrese Filipov, Rumburska a Tylova nelze podle v plné
mife povaZovat za ukazatel migrace osob ohroZenych socialnim vylou¢enim — na téchto adresach se
nenachazeji lidé bez trvalého pobytu. Na jmenovanych ulicich se sice nachazeji nékteré objekty
obyvané ,,osobami ohrozenymi socialnim vylou¢enim®, ale nezda se, Ze by Slo o migra¢ni lokalitu.
Ulice Rumburska a Filipov jsou déle dlouhé ulice, takZe mohou zachycovat ztratu prace u usedlé
lokalni populace.
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Graf 21: Nezaméstnanost na kontaktnich adresdch Rumburk
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Graf 22: Nezaméstnanost na kontaktnich adresach Sluknov
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Graf 23: Nezaméstnanost na kontaktnich adresach Jifikov
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O diivodech zkoumdni dédvek hmotné nouze jsme mluvili jiz v pfedchozi kapitole — mlize nam
dobfe propojit socidlni situaci a migraci. Obce bohuzel tato data dodala za riizna obdobi. PFrispévek
na zivobyti v ramci povérené obce Rumburk? (tedy vcéetné Jifikova a K. Lipy) nartusta v roce
2011, co se ty¢e vyplaceného finan¢niho obnosu. Nardsta i pocet spoleéné posuzovanych osob a
tato povéfend obec ma na 1.000 obyvatel nejvyssi pocet lidi beroucich tento prispévek.
Poskytnuty byly pouze udaje za 1éta 2010-2011. Odhad vyrazného poklesu financéni kiivky
Vv poslednim mésici mohl byt idajn€ zpisoben tim, ze jeSté€ neodesly vSechny vyplaty. Celkové pak
naruistd i pocet zadosti, ovSem s vykyvy. Nejvyssi nartst zadosti byl zaznamenan v obdobi tinor-
brezen 2010 o cca 60 Zadosti, pak doSlo k poklesu téméF na pivodni drovein a narist
nasledoval v dubnu roku 2011 opét o 60 Zadosti. Podle grafu migraci spist byl nejvétsi nartst —
16 osob v dubnu roku 2010, které si spole¢né podaly Sest Zadosti. Migra¢ni vrchol 16 osob, je vSak
v poCtech stovek Zadosti a osob, kterym je pfispévek celkové vyplacen, z grafu tézko
vysledovatelny. V pruméru prijde do povéfené obce Rumburk ro¢né 68 lidi, ktefi jsou
spole¢né posuzovani v ramci prispévku na Zivobyti, a odejde 83 téchto lidi. Za sledované
obdobi tii let takto pfiSlo 205 osob a odeslo 250 osob. Vyrazngjsi celkovy narast byl vysledovan
v roce 2010, kdy se pocet téchto osob téméf zdvojnasobil z 52 na 96.

V ramei sledovanych hodnot v povéiené obei Sluknov®’ byla poskytnuta pouze data za rok 2011
leden - zafi. Finan¢ni obnos zde nartsta, pocet Zadosti prudce stoupl tento rok v inoru o vice
neZ padesat Zadosti, poté prudce poklesl o stejny pocet a nyni opét pomalu stoupa. Stoupa 1
pocet spole¢né posuzovanych osob. Pro interpretaci naristu v unoru 2011, jako migra¢niho, nejsou
upln¢ podklady, migrace spisti v tomto mésici ukazuje na nartst o deset pristechovanych osob, které

% Povétend obec Rumburk vyplaci davky hmotné nouze pro obce Doubice, Jifikov, Krasna Lipa, Rumburk a Staré

Kfiecany.

2" Dolni Poustevna, Lipova, Lobendava, MikulasSovice, Sluknov, Velky Senov a Vilémov.
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jsou v tomto Cislu ziejmé zahrnuty, ale jejich tii Zadosti nelze v tak velkém poctu zadosti nalézt.
V priméru ptijde do povéFené obce Sluknov roéné 41 lidi, ktefi jsou spole¢né posuzovani
vramci prispévku na Zivobyti, a odejde 59 téchto lidi. Vyrazny celkovy nartst nebyl
zaznamenan, prirtstek migracnich Zadosti se od roku 2009 sniZuje (z 56 osob, pfes 45 na
dnesnich 22 za poslednich 10 mésici roku 2011). Rekordni byl v roce 2009 biezen s 11 osobami,
vroce 2010 zafi s deviti osobami a Unor 2011 s vySe zminénymi deseti osobami. Za celkové
sledované obdobi ptislo 123 osob a odeslo 176 osob v hmotné nouzi.

Graf 24: Pfispévek na zivobyti — finan¢ni kiivka povéiena obec Rumburk 2010 — 2011
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Graf 25: Prispévek na zivobyti — kfivka zadosti povéfena obec Rumburk 2010 — 2011
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Tabulka 14: Rumburk — pocet spole¢né posuzovanych osob v zadostech piispévku na Zivobyti,
V pravém sloupci prepocteno na 1.000 obyvatel v mésicich fijnu

Rumburk
Pocet obyvatel — spravni obvod 20.201
Mésic Rok PnZ + SPO
fijen 2009 1003 49,65
fijen 2010 1149 56,88
fijen 2011 1404 69,50

Graf 26: Migrace spisi Rumburk — povétrena obec 2009 — 201
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Graf 27: Ptispévek na Zivobyti — finanéni k¥ivka 2011 Sluknov, povéfena obec
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Graf 28: Piispévek na Zivobyti — kfivka zadosti 2011 Sluknov, povéfena obec
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Tabulka 15: Sluknov — podet spoleéné posuzovanych osob v zddostech piispévku na Zivobyti,

Vv pravém sloupci piepocteno na 1.000 obyvatel v mésicich fijnu

Sluknov

Pocet obyvatel — spravni
obvod 14.384

Mésic |Rok |PnZ+ SPO |index na 1.000 obyvatel

fijen | 2009 |567 39,42
fijen |2010 |690 47,97
fijen |2011 |879 61,11
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Graf 29: Migrace spisti Sluknov, povéiena obec
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Rozebereme-li si podrobné, odkud lidé prichazeli, interni migrace prevaZuje nad externi.
Cervené jsou vyznacena obdobi, kdy doslo k vyrazngjsi migraci. Celkovy poéet ,,migrujicich® spisti
v téchto letech vykazuje ibytek 27 spist a 45 posuzovanych osob. M¢ési¢né piibylo v priméru 2,83
spistt s v pruméru 6,01 spole¢né posuzovanymi osobami a ubylo 3,73 spist sV praméru 7,32
spole¢né¢ posuzovanymi osobami. Jak uvidime nize, pocCty migrujicich osob mohou tvofit i mezi
mésty opakované migrujici rodiny a jednotlivci. Mlze se vSak stat, Ze nékteré osoby jsou
registrovany i nadale ve svych ptivodnich obcich, takze je ani tato statistika nezachyti. Co se tyce
externi migrace, lidé prichazeli pfedeviim v roce 2010 a 2011 z lokalit Liberec, Ceska Lipa,
Dé¢in, Plzeii, Otrokovice a odchazeli do obci Liberec, D&in, Most, Praha, Ceska Lipa.

Tabulka 16: Migrace spisil prispévku na zivobyti Rumbursko — obec

2009 pocet 2009 pocet
Més. | Pristéh. | SPO Odkud Més. |Odst. |SPO |kam
1 0 1 4 -6 | 2 Sluk, Pod&brady, Most
2 0 2 2 -1 | Sluk
3 2 5| vdf 3 6| -14|Sluk 1, C. Lipa, Vdf 5, N. Bor
4 3 9 | Sluk, Vdf 4 3 -7|5 Usti, 1 C. Lipa, 1 M&lnik
5 2 2 | Sluk 5 2 -5 | 3 Sluk, 2 M&lnik
6 1 1 | $lukonv 3 Chodov, 4 C. Lipa, Liberec,
7 2 6 [ vaf 6 -10 ]?ééin, Praha
8 1 3| S1uk 7 3 -6 Shvlk 2, 1 K. Vary, 3 Jirkov
2 Vdf, 4 C. Lipa, 3 8 2 -818Sluk
9 4 11 | Jablonec 4 Praha, C. Krumlov, Podé&brady, 5
10 1 1| Shuk 9 5] -Al|Vdi :
11 6 12| 9 Sluk, Vdf, Caslav 10 4] -911Sluk, 5 Vdf, 3 Usti
12 2 2 | Decin 11 6 -12 '{)Vdf,?aLiberec,?a Praha, DéCin
25 = 12 1 -5 | Sluk
44| 94
. 2010 pocet
o s e s Mésic LOdst._{SPO_kam
1 1 -1 | Liberec
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Nymburk, Vdf, C. Krumlov 2 3| -9]|5 Sluk, 3 D&in, Turnov
1 3 3 ; Sk 206 Liva & 3 5 -11 |8 Vdf, Jablonec, Liberec, Vlasim,
) 5 5 K:m’enicé Mk, Lo 3 Vdf, Bohumin, Kadafi, M.
- 4 S -7 | Boleslav
3 2 4 ‘:' Sluk, 5 2 -2 | Liberec, Most
4 6 16 Sll:lk,lo Vdf, 4 Ptibram 6 2 7|2 Ztin, 5 vdf
5 2 716 Stuk, 1 Bohumin 1 Vdf, Bilina, Roudnice, D&in, N.
6 4 8| 5 Sluk, 3 Liberec 7 6 -14 | Bor
7 8 14 | 6 Sluk, 3 Vdf, 5 Jiné 8 -2 | 2 Sluk
8 4 12 | 1 Sluk, 6 Vdf, 4 D&&in 9 4| -10|4 Sluk, 4 Vdf, 2 Cerv. Kostelec
9 3 3 Mimofl, Beroun, Kostelec 10 2 -3 | vdf 2, Cerv. Kostelec
2 Sluk, 3 Broumov, 2 11 2 -7 | 6 Sluk, 1 Vdf

10 4 7| Liberec 8 Sluk, 3 Vdf, C. Kostelec, Praha,
1 4 5|4 Vdf, 1 Litoméftice 12 8 -15 | Liberec, Lit

12 4 11 | 5 Vdf, 2 Sluk, 4 C. Lipa 41| -89

49 96 2011 pocet
2011 pocet Mésic | Odstéh. | SPO | kam
Més. | Pristéh | SPO Odkud 1 3 -3 | €. Kamenice, Vdf, Krupka

1 2 5 | Sluk 2 7| -122 Sluk, 4 D&in, 4 Praha, N. Mé&sto
2 1 1 | Cesk4 Kamenice 3 6 -9 | Cvikov 2, Dééin, C Lipa 4, Most 3
3 2 6| 3 Sluk, 3 Vdf 4 Liberec, 1 Zlin, C. Lipa 4,
4 3 8 | Sluk, Vdf 4, 3 Otrokovice 4 4] -10]Kralupy
5 0 0 5 2 -2 | Praha, Teplice _
6 2 85 Sluk, 3 Plzen 6 5 -7 Liberecl 4 Vdf, C. Lipa, Praha
7 0 0 7 3 -6 Vdf 3, (erské }(amenice 3
8 4 13| 8 Vdf, 1 Kladno, 4 Most 8 5 -11(5 EIsti, Sluk, C. Kamenice, Vdf 4
9 5 8|7 vdf, 1 Stk 9 3 -4 |1 1 Sluk, Krupka 2, Roudnice

10 5 8| 4 \Vdf, 3 Praha, 1 §luk 1o DL ] 2 ROETEE

o4 56 41 -68

V migraci spisii za povéfenou obec Sluknov opét prevazuje interni migrace. Cervend jsou
vyzna¢ena obdobi, kdy doSlo k vyraznéjsi migraci. Celkovy pocet ,,migrujicich® spisti v téchto
letech vykazuje ubytek 34 spist a 53 spole¢né posuzovanych osob. Opét v§ak nekteti lidé mohou
byt stale registrovani v obci, odkud pfisli. Mési¢né piibylo v priméru 1,5 migracnich spisi s v
priméru 3,96 spolecné¢ posuzovanymi osobami a ubylo 2,53 spisi s V priméru 5,25 spolecné
posuzovanymi osobami. Externi migrace do regionu byla pfedevsim v roce 2010 (3 Ctvrtleti) a v 1.
ctvrtleti 2009 z obci Chomutov (2009), Bohumin (2009), Most, pozdéji Ceska Lipa, Usti nad

Labem a sméFovala piedevsim v roce 2011 (3. ¢tvrtleti) do lokalit Liberec, Usti nad Labem a

Ceska Lipa.
Tabulka 17: Migrace spisti piispévku na Zivobyti Sluknov — povéiena obec
2009 | Prist | pocet Mé
Més. [éh. |SPO | Odkud sic | Odstéh. [ pocet SPO [ kam
1 3 7 | Rbk, 4 Chomutov 1 1 -4 |4 Vdf,
2 1 1| Rbk, 2 4 -11 [ 6 Blansko, 5 Vdf
2 Rbk, 4 Blansko, 4 3 0
Ol [— L | sl Ll 4 3 -14| 8 Vdf, 5 Rbk, 1 Tumnov
4 1 1] D&Cin 5 2 -2 | Sluknov
5 2 413 Rbk, 1, Jablonec 6 1 1| Sluknov
6 1 1| Vvdf
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7 1 2 | Rbk 7 4 -4 | Sluknov 2, N. Bor, Vdf
8 2 8 | Rbk 8 3 -7 | 3 Jirkov, 3 Rbk, 1 BeneSov
9 1 1 [ Slany 9 2 -4 | 2 Blansko, 1 Vdf
10 1 1 [ Rbk 10 2 -2 | Chodov, Rbk
11 3 13| 1 Praha, 7 Vdf, 5, Rbk 5 Rbk, _1 Usti, 1 Praha, C.
12| 2 6 | 5 Rbk, D&in 1 6 -8 | Kamenice
23 56 12 1 -2 | Rbk
2010 | Prist | pocet _ 29 -58
Més. ¢h. SPO Odkud Mé
1 1 1| Ceska Lipa sic | Odstéh. | pocet SPO | kam
2 1 5 [ ROk 1 3 -9 | Usti, C. Lipa, 7 Praha
3 2 2 | Rbk, Dé¢in 2 2 2Rbk
4 3 3 | Ostrava, Lys4, Cvikov 3 3 -3 | 2 Rbk, Liberec
5 0 4 2 -2 [ Rbk, Liberec
6 1 4| vdf > 1 -6 [ Rbk
7 0 6 4 -7 | 5 Rbk, D&&in, Kolin
8 3 6 | 3 Most, Pacov, 2 Vdf ! 4 -6 | Rbk S
9| 4 9 [ 4 Rbk, 4 Vdf, 1 N. Bor 8 3 -3 | Rbk, Décin, Dviir.
10 0 9 2 -2 | Pacov, Kolin
11 2 7 | 6 Rbk, \Vdf 10 5 -8 | 2 Rbk, 3 Lit, 2 Jablonec, 1 Vdf,
122 2 8 | Rbk 11 2 -2 | vdf, Kralupy
o 12 1 -2 | Rbk
2011 | Prist | podet 32 -52
Més. |éh. |SPO | Odkud M&
1 0 sic | odstéh. | pocet SPO | kam
AE 10| 6 Vdf, 2 Rbk, 2 N. Bor 1 3 -6 1 5 Rbk, Kolin
3 0 2 3 -8 | 6 C. Lipa, Praha, Hradec
4 1 3| Usti nad Labem 3 1 -1 | Rbk
5 1 1 4 2 -6 | 5 Liberec, 1 Rbk
6 1 4| Ceska Lipa 2 0 7
7 0 6 2 -8 | 5 Rbk, 3 Ceska Lip
8 2 2| Rbk. Most 7 2 -6 | 5 Litoméfice, 1 Praha
9 1 1| RbK 8 4 -10 | 4 Usti, 4 Vdf, Kolin, C. Lipa
2 Rbk, 5 C. Lipa, 7 Chodov, 2
o 1 GlRDK 9 6 -17 | Mar. Lazne
10] 2 10 2 4| 4N Bor.
25 -66

Nyni se miizeme pokusit porovnat n¢které udaje, konkrétné¢ migraci ve Skolach, ktera zachycuje 1
rodiny bez trvalého pobytu, a S migraci spisit hmotné nouze, kterd je rovnéz tyto rodiny schopna
zachytit. Samotné rumburské grafy hmotné nouze a Skol nam toho mnoho nefeknou a korelace mezi
nimi nejsou evidentni, miiZzeme se vSak podivat na to, odkud a kam lidé migruji. Podle migrace
spistt hmotné nouze z Rumburku, povéfené obce, lidé ptichazeli predevsim v roce 2010 a 2011 z
lokalit Liberec, Ceska Lipa, DéCin, Plzen, Otrokovice a odchéazeli do obci Liberec, D&Cin, Most,
Praha a Ceska Lipa.

Na ZS V. Kovare v Rumburku figurovaly zdrojové obce Ceska Lipa, Liberec, Most a cilové obce
Tmat, Usti nad Labem a Liberec. V ZS U nemocnice v Rumburku to byly zdrojové obce Nestémice
(Usti nad Labem), Jilové, Milic¢in, Dé&Cin, Ceska Lipa, Usti nad Labem a cilové Liberec, Praha,
Teplice, Ceska Lipa a Dé¢in. Na ZS Jiiikov piichézely déti z obci Dolnd Lehota (SK), Teplice,
Ceska Lipa, Kravafe a sméfovaly do Velké Britdnie, Nového Mésta pod Smrkem, Tynce nad
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Vltavou.

U lokalit, které se opakuji, jak v migraci Skolni, tak v migraci hmotné nouze, ptjde pravdépodobné
o lokality, odkud ptichdzeji lidé ohrozeni socialnim vyloucenim. Opakujici se lokality jsou Liberec,
Ceska Lipa a Dé&¢in, naopak lokality Teplice, Most a Usti nad Labem, které zmifiuji $koly jako
zdrojové, se v hmotné nouzi neuvadéji a nemusi indikovat rodiny v hmotné nouzi. Evidenci
obyvatel tyto lokality nejsou v tomto obdobi uvadény, proto mtize jit i o rodiny, které neprochaze;ji
ani evidenci hmotné nouze ani evidenci obyvatel. Z evidence jsme vSak bohuzel dostali ve velké
veétsing jen data k ,,velkym poctim™ a ne k individuélnim rodindm, proto toto tvrzeni nelze podlozit
jednoznaéné. Mista odchodu spole¢na pro hmotnou nouzi i $koly jsou Liberec, Praha, Ceska Lipa a
Décin. V piipadé ptichodu i odchodu se u Rumburku (a jim spravovanych obci) opakuji 1okality
Liberec, Ceska Lipa a D&in.

V piipadé povéiené obce Sluknov se v grafu objevuje migraéné silngjsi 3. a 4. ¢tvrtleti 2010 a 1.
&tvrtleti 2011 a koreluje s migraci viditelnou v tomto obdobi v ZS Sluknov a Specidlni ZS Sluknov.
Naopak nartst migrace spisi hmotné nouze v druhém pololeti 2009 se ve Skolach neprojevuje.
Podle migrace spist hmotné nouze probihala migrace do regionu piedev$im v roce 2010 (3. a 4.
Ctvrtleti), v 1. a 2. ¢tvrtleti 2009 a 1. ¢tvrtleti 2011 nejprve z obce Chomutov (2009), Bohumin
(2009), Most, pozdgji Ceska Lipa a Usti nad Labem. Lidé odchézeli predev§im v roce 2011 (3.
&tvrtleti) do lokalit: Liberec, Usti nad Labem a Ceské Lipa.

Specialni kola Sluknov piijimala zéky z obci Ceska Lipa, Most, Semily, Déin a Zaci odchazeli do
obci Dlazkovice, Décin a Ceska Lipa. Zakladni Skola Sluknov piijimala déti z obci Praha, Ceska
Lipa, Most, Liberec, Jirkov, Litvinov, Dé¢in a déti odchazely do Ceské Lipy a na Ustecko.

Obce, které se objevuji v obou statistikach jako zdrojové, jsou: Most, Ceska Lipa, Ustecko.
Evidenci obyvatel tyto lokality nejsou v tomto obdobi uvadény, ale to mize byt i tim, Ze jsme
dostali ve velké vétSiné jen data k ,,velkym poctim* a ne k individudlnim rodindm. Zaroven
migrace do Skol obsahuje nékteré lokality, které se nevyskytuji v migraci dle hmotné nouze ani
evidence obyvatel, naptiklad: Jirkov, Litvinov, Semily, Liberec. Opét se mize se jednat o rodiny
neohroZzené socidlnim vylou€enim nebo naopak o rodiny, které neprochazeji Zadnym ze
zkoumanych systémi. Mlgrace sméfuje nejcastéji do podobnych lokalit, jake jsme uvadéli jako
zdrojové. V povéiené obci Sluknov se opakuji lokality: Ceska Lipa, D&in a Ustecko.

Nasledujici graf nezobrazuje migrac¢ni vzorce vSech rodin a neni zcela reprezentativni. llustruje ale
znalost nékterych lokalnich pracovniki o nékolika rodinach v oblasti Rumburku a Jifikova.
Jednotlivé ramecky oznacuji pocet rodin/ pocet ¢lenl. Ramecky jsou zasazeny do ¢asové piimky
v obdobi, kdy doslo k pfesunu téchto osob. Studiem tdaji z evidence obyvatel, evidence skol,
evidence hmotné nouze je nutno konstatovat, Zze uvedené evidence neobsahuji vSechny zde uvedené
pfesuny a naopak, nékteré presuny naznacené uvedenymi evidencemi, zde nejsou zobrazeny. Toto
grafické je tedy na lokalni znalosti zalozena ilustrace toho, v jakém rozsahu se n¢které mistni rodiny
mohou pfesouvat v ramci interni migrace. Ovéteni tohoto jevu by vyZadovalo dalsi vyzkum
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Graf 30: Ilustrace interni migrace n&kterych rodin, které se nachéazeji v nejtizivéjsi socidlni situaci,
na zaklad¢ dlouhodobé zkuSenosti socialni pracovnice
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3.4 Zavér k migracni ¢asti a porovnani obci

V ramci dat z evidence obyvatel a evidence hmotné nouze prevazuje migrace interni, podle udajt
ze kol je interni a externi migrace vyrovnana.”® Za sledované obdobi v Rumburku doslo podle
evidence obyvatel k Gibytku 247 osob. Roéné v priméru piijde 221 lidi a odejde 303. Ve Sluknové
populace neptibyva, ale ro¢n¢ prijde a odejde 162 lidi. Vyrazny narist byl zaznamenan v poloviné
roku 2010, kdy se mezi pololetim zdvojnasobil (ze 74 lidi na 148). Tento nartst Ize vypozorovat i
na mistnich Skolach, kde v té¢ dob¢ ptibylo ¢tyficet déti, coz je rekord v celém regionu. V Jitikove
piibylo za tii roky 64 osob, rocn¢ prichazi v priméru 148 lidi a odchéazi 126. V Krasné Lipé se
celkovy pocet obyvatel snizil za tfi roky o 74 obyvatel, 87 ro¢n€ v priméru odchazi a 64 ptichazi. |
piesto, Ze je Krasna Lipa jen o néco mensi (o cca 350 obyvatel) nez Jitikov, ma vice nez dvakrat
mensi migra¢ni dynamiku, co se tyce ptichozich, srovnatelnou s Varnsdorfem. Na zaklad¢ tohoto
srovnani muzeme konstatovat, zZe ackoliv oblast Rumburska vykazuje ubytek obyvatel, néktera
meésta maji 1 o polovinu vyraznéj$i imigraci, nez ty ostatni, predev§im vSak z vnitroregionalnich
zdroji. Pfi srovnani s ostatnimi mésty a obcemi v usteckém kraji a samotném décinském okrese
oficialni data z evidenci obyvatel nevykazuji vyrazn&jsi odchylky.*®

Tabulka 18: porovnani evidenci obyvatel

prist¢h. |odstéh.
na na
poc. 1.000 |1.000 poC.  |[pfistéh | odsteh/
Obec obyv. |[obyv. |obyv. |Srovnani obyv. |/1.000 |1.000
Roudnice n.
Varnsdorf | 15.867 17 17| L. 13.229 52 42
Bilina 15.903 31 29
Benesov n.
Kr. Lipa 3.683 17 24 | Ploucnici 3.960 24 28
Rumburk | 11.496 19 26 | Duchcov 8.948 30 32
Stéti 9.225 69 61
C.
Sluknov 5.705 28 28 | Kamenice 5.557 31 28
Jifikov 4.055 36 31| Jilové 5.209 26 30

Do péti Skol v regionu s nejvétSim migracnim obratem pftislo v prab¢chu tii let 224 a odeslo 249 déti.
Tyto déti pochazeji téméf stejnou mirou z interni i z externi migrace (50,85% a 49,15%).). Data o
Skolni migraci spolehlivé zachycuji 1 déti z rodin, které nemuseji byt pfihlaSeny k trvalému pobytu.
Nejvice se migrovalo v 2. pololeti 2010, piichody jsou vysoké zejména ve Sluknové (40
ptichozich) a v Jitikové (18 ptichozich). Méstem s nejvyssi migraci déti je Sluknov — za tfi roky
prislo 98 déti a odeslo 96, do Jitikova pfislo 66 déti a odeslo 90, do Rumburku piislo 60 déti a
odeslo 63.

Socialni situace v regionu se zhorsuje, soudé alesponn podle ristu indexu spole¢né posuzovanych
osob na 1.000 obyvatel spravniho obvodu u piispévku na zivobyti. Nejmén¢ se situace zhorsila ve
Varnsdorfu, nasleduje Sluknov a nejhorsi je situace v Rumburku, kde ptispévek pobira jiz 70 lidi na

%8 Jen u migrace spisi OSPOD na Varnsdorfsku pfevazuje mirn& (z 59%) migrace externi, oviem tento udaj se tyka

jen 69 déti za celé tfi roky a z Rumburska bohuzel data o migraci poskytnuta nebyla.

? Naopak bychom se museli tizat po vysokych &islech Roudnice a Stti.
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1.000 obyvatel. Co se tyce prostého pocetniho pfirtstku, potfadi je stejné, nejvice osob piibylo

v Rumburku, nasleduje Sluknov a Varnsdorf.

Tabulka 19: Porovnédni indexu spole¢né posuzovanych osob, kterym se vyplaci pfispévek na

zivobyti na 1.000 obyvatel spravniho obvodu

Index na 1.000 obyv.
Rok |Varnsdorf |Sluknov | Rumburk
2009 26,78 39,42 49,65
2010 26,05 47,97 56,88
2011 38,55 61,11 69,50

Graf 31: Prirdstek poctu osob zavislych na davkach hmotné nouze — meziro¢ni srovnani 2009 —
2010 a 2010 — 2011
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Tabulka 20: Meziro¢ni narist poctu osob pobirajicich ptispévek na zivobyti

Rbk Slk vdf
rozdil 2009 —
2010 146 123 -15
rozdil 2010 —
2011 255 189 258
Celkem 401 312 243

V piipad€ migrace propojené s horsi socialni situaci jsme nejprve zkoumali obraz vyplat ptispévku
na zivobyti. Ve spravni obci Rumburk, kterd obsahuje 1 Jifikov a Krasnou Lipu, pocet Zadosti
narostl nejprve v unoru-bieznu 2010 o cca 60 zadosti, poté poklesl t¢éméf na ptivodni uroven a
zvysil se o podobny pocet v dubnu 2011. Celkovy vyplaceny obnos stoupa az v roce 2011. Obraz
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migrujicich Zadosti pfinasi nejvyssi nariist v dubnu roku 2010 o 16 osob, jejich Sest spolecnych
zéadosti je vSak ve stovkach zadosti neviditelnych. V priméru piijde do povéfené obce Rumburk
ro¢né 68 lidi, ktefi jsou spole¢né posuzovani v ramci piispévku na zivobyti, a odejde 83 téchto lidi.
Za sledované obdobi tii let takto piislo 205 osob a odeslo 250 osob. Vyraznéjsi celkovy narist byl
vysledovan v roce 2010, kdy se pocet téchto osob téméf zdvojnasobil z 52 na 96.

V povéiené obci Sluknov finanéni obnos nartista a pocet zadosti prudce stoupl tento rok v tmoru o
cca 50 zadosti, poté prudce poklesl o stejny pocet a nyni opét stoupd. V prumeéru piijde do povérené
obce Sluknov roéné 41 1idi, ktefi jsou spolené posuzovani v ramci piispévku na Zivobyti, a odejde
59 téchto lidi. Vyrazny celkovy narGst nebyl zaznamendn, pocet spolecné posuzovanych

migrujicich osob se od roku 2009 snizuje. Za celkové sledované obdobi piiSlo 123 osob a odeslo
176 osob.

Pokud bychom se podivali na pfirtistek migrujicich osob v zadostech vSech povérenych obci
regionu, vidime nartst u povéiené obce Rumburk v roce 2010 o 44 lidi a nartst celého regionu o 24
osob, v roce 2011 naopak pokles o 55 0sob. Ro¢né je uvedenym prispévkem podporeno na celém
Sluknovsku 153 migrujicich osob a naopak 174 osob se odstéhovava (jak uvidime niZe, ¢asto do
jiného mésta vramci regionu. Data z Rumburku a Sluknova ukazuji na téméf stejné podily
odstéhovanych v rdmeci regionu a mimo region). Za celé tfi roky pak bylo v regionu podpotfeno 461
ptichozich osob, 520 podpotenych se odstéhovalo.

Tabulka 21: Lidé, kteti na Sluknovsku migrovali a byli zahrnuti do piispévku na Zivobyti

ptichod |pfichod |pfichod |celkem [odchod |odchod |odchod |celkem
pov. obec 2009 2010 2011 ptichod |2009 2010 2011 odchod
Varnsdorf 48 39 46 133 21 41 32 94
Rumburk (v¢.
Jitikova a Kr.
Lipy) 52 96 57 205 94 88 68 250
Sluknov 56 45 22 123 58 52 66 176
Celkem 156 180 125 461 173 181 166 520

Tabulka 22: Lidé, ktefi na Sluknovsku migrovali a byli zahrnuti do piispévku na Zivobyti — celkem

za 3 Na 1.000 obyvatel ro¢n¢ piijde
ptijde odejde | roky Za 3 roky | a odejde x 0sob v hmotné nouzi
povéfend obec |roéné rocné ptislo odeslo
32 94 3,7
Varnsdorf 44 | (neupl.) 133 | (netpl.)
7,4
Rumburk (v¢.
Jitikova a Kr.
Lipy) 68 83 205 250
Sluknov 41 59 123 176 7
Celkem 153 174 461 520 6

V regionu dochazi prevazné k interni migraci, coz potvrzuji zdznamy z evidence obyvatel i spisi
hmotné nouze. U $kol je externi a interni migrace vyrovnana. V ramci zkoumaného ptispévku na
zivobyti je interni migrace zastoupena celkové 61,6 procenty, vétsi pocet prichozi migrace — 69
% je interni, v odchodech naopak o desetiny procent ,,vitézi“ odchod mimo region Sluknovska.
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Z onéch 461 osob, které za tfi roky prisly, bylo tedy 318 v ramci interni migrace a 143 z externi
migrace. Naopak z 520 lidi, ktefi odesli, odeslo 256 dale do regionu a 264 mimo region. Pfi
posuzovani toho, které obce jsou externi, jsme za externi obce povazovali jiZ obce mimo tfi
povéfené obce (Varnsdorf, Rumburk a Sluknov). K externi migraci tedy dochazi — v ramci vyse
naznacenych Cisel, neni ale tak masova, jak ji prezentuji média. V poslednim roce narostly
zejména odchody mimo region. Skolni i ddvkova migraéni data poukazuji na nékolik opakujicich se
obci, kam i odkud sméfuje migrace — Vv piipadé povéiené obce Rumburk je to Liberec, Ceska Lipa a
Dé&¢in, v piipadé Sluknova Ceska Lipa, Dé&Gin a obce na Ustecku. Lidé se tedy mohou vracet do
mista pivodu, ovSem téZ jsou tato mésta nejblizSimi vétSimi mésty, kam lze pfirozenou migraci
o¢ekavat. Na Sluknovsko nesméfuje vyrazna migrace z oblasti mimo byvaly Severotesky kraj.
Je samoziejm¢ pravdépodobné, ze se nepodafilo zachytit veskeré migranty, lidé mohou byt na
nekolik mésicli vyfazeni z evidence (viz niie)30 nebo jsou registrovani v jinych obcich, jini lidé se
mohli z migrace externi dostat do migrace interni pfihlaSenim v regionu.

Tabulka 23: Kolik procent migrace lidi spole¢né posuzovanych na ptispévku na zivobyti je interni

Migrace
Piispévek na prichozi Migrace odchozi
Zivobyti — interni V ramci V ramci
migrace Sluknovska % | Sluknovska %
Varn 09 74,5| Chybi data
10 76,9
11 54,3
Rbk 09 78 48,3
10 62,8 66,7
11 73,7 27,3
Slk 09 66 68,3
10 78,3 56,6
11 56,5 27,7
primér 69 49,2
celkovy primér 61,6

Tabulka 24: Ptichody a odchody mimo byvaly Severocesky kraj 2009-2011

2009-2011 ptichody odchody
Vdf 19 (odhad) | chybi data
Rbk 21 37
Slk 12 28
Celkem 52 65

Tabulka 25: Pocet osob vytazenych z evidence hmotné nouze ze sankénich divoda

30

Zcela nejaktivngjsi ve ,,vyfazovani“ jsou ve Varnsdorfu, kazdym rokem se téz zvysuje pocet vyfazenych osob.
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Rok 2009 2010 2011

Ctvrtleti 112 |3 [4 Jcelk|1 |2 |3 |4 |celkj]l |2 |3 | Celk.
Varnsdorf 1912112012 22119 |29 |39 53 |53 |50 | 337
Dolni Podluzi 111 |1 |3 112 |1 |1 2 |8 |0 21
Horni Podluzi 1|1 |1 |2 311 |3 |1 3 |2 |1 19
Jifetin p. Jedlovou 0|1 |0 |0 0|0 |0 |0 3 |1 |2 7
Rybnisté 0 [0 |1 |2 310 |1 |2 1 |2 |1 13
Rumburk 6 [14]19|13 20(19 |26 |11 24 |28 |12| 192
Jitikov 5 (3 |6 |4 7 (10 |8 |11 15 |13 |11 93
Krasna Lipa 2 |1 |4 |4 4 |7 |8 |8 11 |6 |7 62
Staré KieCany 312 (3]0 3 /0 |1 |3 5 |4 |3 27
Sluknov 4 14 |15|7 8 |9 11 15 |23 |6 108
Celkem 41148|70|47| 206|71| 67| 83| 87| 308)|132|140|93| 365
Vyrazeno za 3 r. 879 osob
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3.5 Bezpecnost

Napad trestné ¢innosti uddvané v médiich se znac¢né 1isi od dat, které¢ byly poskytnuty Krajskym
feditelstvim policie Usteckého kraje v D&¢ing, pro uéely analyzy. V nékterych medialnich zdrojich
se uvadi narist o 20 % za rok,* jinde 1 o vice procent.32 Kriminalita méla tidajné nariist o 66 %33
nebo i 0 200 %.3 Data, ktera jsme obdrzeli, opravdu svéd¢i o nartstu trestné ¢innosti, ovS§em od
roku 2009 do roku 2011 o cca 25,9 % (mezi rokem 2009 a 2010 o 11,1 % a mezi rokem 2010 a
2011 o 13,4 %). Pocet piestupkii vzrostl mezi sledovanymi lety o 0,86 %. Externi migrace je
v médiich popisovéna jako pfi¢ina tohoto nartistu. Vzhledem k rozsahu externi migrace, kterou
jsme zachytili v predchozich datech, je tézko ptedstavitelné, ze by tato migrace mohla byt jedinou
pfi¢inou tohoto narustu, ani to neni z dat, ktera jsme ziskali, mozné odvodit. Snad jen odchod
udajné ,,problémovych® rodin ze §luknovského sidlisté v roce 2011 by se mohl zrcadlit v poklesu
trestnych &int Sluknova ve 3. étvrtleti 2011.

Nejvyssi podet trestnych ¢indl na obyvatele ma stabilné Sluknov, v rychlém sledu nasleduje Krasna
Lipa a Rumburk. Néktera ¢isla vSak kolisaji z jednoho ¢tvrtleti na druhé - v poslednim ¢tvrtleti 2011
ma oddéleni Sluknov 10,27 trestnych ¢ind na 1.000 obyvatel, jesté¢ v minulém ctvrtleti vSak ,,ved]*
Varnsdorf se 11,56 trestnymi &iny na 1.000 obyvatel. Pro srovnani pramér Usteckého kraje z roku
2011 za &tvrtleti je 9,08 a v Ceské republice pfipadne 7,51 trestnych &ind na 1.000 obyvatel
tvrtletnd. Rumburk mél nejvyssi trestnou ¢innost v druhém étvrtleti 2010, Sluknov v prvnim
pololeti 2011 a pak nastal rychly pokles, celkové je vSak rok 2011 rokem vyssi trovné kriminality.
S piestupky je na tom naopak nejhiife Rumburk, nasleduje Varnsdorf, Sluknov a nejlépe je na tom
Velky Senov. U piestupkil jsou ,,vrcholy* rozlozené do delsiho ¢asového obdobi — Rumburk v roce
2009, Varnsdorf v tomto roce téz narostl a vrchol mé¢l v druhém ctvrtleti 2010, Krasna Lipa a
Sluknov kulminuji v tomto roce. V poslednim &tvrtleti 2011 Sluknov piedhonil Varnsdorf.

1 http://www.ceskenoviny.cz/domov/zpravy/policie-ve-sluknovskem-vybezku-letos-hodne-vzrostla-

kriminalita/681131. Navstiveno 16. prosince 2011.
http://zpravy.idnes.cz/kriminalita-na-sluknovsku-roste-lidem-dochazi-trpelivost-a-kupuji-psy-133-
/domaci.aspx?c=A110817_185145_usti-zpravy_oks. Navstiveno 16. prosince 2011.
http://domaci.eurozpravy.cz/politika/34275-kriminalita-stoupa-rozpocet-vnitra-nelze-neustale-snizovat-varuje-tejc/.
Navstiveno 16. prosince 2011.
http://www.novinky.cz/domaci/242510-stehovani-chudych-na-sluknovsko-zdvojnasobilo-kriminalitu.html.
Navstiveno 16. prosince 2011.

32
33

34
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Tabulka 26: Napad trestné &innosti dle jednotlivych utvard a za celé Sluknovsko,®® &ervend
vyznacen vyssi pocet

Trestné &iny | K. Lipa Rumburk | Sluknov Varnsdorf | V. Senov Sluknovsko
1. ¢tvrt 09 50 130 64 131 33 408
2. ¢tvrt 09 57 132 45 131 44 409
3. ¢tvrt 09 77 155 50 157 43 482
4. ¢tvrt 09 26 167 39 98 50 380
1. ¢tvrt 10 55 175 45 99 55 429
2. ¢tvrt 10 93 193 52 157 32 527
3. ¢tvrt 10 55 141 66 165 44 471
4. ¢tvrt 10 49 137 49 159 44 438
1. ¢tvrt 11 50 175 97 165 58 545
2. ¢tvrt 11 72 174 89 160 62 557
3. Ctvrt 11 65 176 58 222 39 560
4. ¢ctvrt 11 49 161 59 141 42 452
Celkem 698 1.916 713 1.785 546 5.658

Graf 32: Pocet trestnych ¢inti na 1.000 obyvatel 2009-2011

Vyse trestné cinnosti na 1.000 obyvatel, 2009-2011
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Data Krajského feditelstvi policie Usteckého kraje.
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Tabulka 27: Napad piestupkt dle jednotlivych atvart za celé Sluknovsko

Piestupky | Krasna Lipa | Rumburk Sluknov Varnsdorf | Velky Senov |Sluknovsko

1. ¢tvrt 09 57 332 108 408 49 954
2. ¢tvrt 09 50 298 103 507 47 1.005
3. ¢tvrt 09 33 510 97 514 62 1.216
4. ¢tvrt 09 31 643 131 534 51 1.390
1. ¢tvrt 10 77 501 85 421 53 1.137
2. ¢tvrt 10 76 497 117 591 59 1.340
3. ¢tvrt 10 104 377 129 419 76 1.105
4. ¢tvrt 10 73 343 103 394 78 991
1. ¢tvrt 11 99 631 166 403 53 1.352
2. ¢tvrt 11 77 430 163 418 78 1.166
3. ¢tvrt 11 114 405 118 425 52 1.114
4. ¢tvrt 11 89 362 99 292 52 894
celkem 880 5.329 1.419 5.326 710 13.664

Graf 33: Pocet prestupki na 1.000 obyvatel 2009-2011

Pocet prestupki na 1.000 obyvatel, 2009-2011
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Trestna ¢innost déti do 15 let a mladistvych™®

Dale se budeme vénovat trestné ¢innosti (Ciny jinak trestné a prestupky) déti do 15 let dle evidence
Policie Ceské republiky. V poslednim &tvrtleti roku 2011 dosahuje nejvyssich hodnot Varnsdorf,
oviem v priméru za posledni tfi roky, je podet trestnych ¢int déti nejvyssi ve Sluknové. Celkové
trestna ¢innost déti vzrostla o 18,2 procent.

U vékové skupiny mladistvych (15 — 18 let) pii piepoc¢tu na 1.000 obyvatel je dlouhodobé poradi
obdobné. Celkové vSak trestna ¢innost mladistvych klesla za posledni tfi roky o 24,5 %.

% Udaje byly poskytnuty Policii Ceské republiky a byly dale doplnény o statistické tidaje Krajského titadu Usteckého

kraje — kuratela mladeze.
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Tabulka 28: Pocet trestnych ¢int déti do 15 let

2009 2010 2011 Celkem
K. Lipa 1 2 0 3
Rumburk 1 9 1 11
Sluknov 4 2 2 8
Varnsdorf 3 2 9 14
V. Senov 2 1 1 4
Sluknovsko
celkem 11 16 13 40

Graf 34: Trestna Cinnost déti do 15 let na 1.000 obyvatel 2009-2011
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Tabulka 29: Pocet trestnych ¢ini mladeze

2009 2010 2011 Celkem
K. Lipa 9 9 3 21
Rumburk 18 16 11 45
Sluknov 10 10 8 28
Varnsdorf 21 43 23 87
V. Senov 3 6 4 13
Sluknovsko celkem 61 84 49 194
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Graf 35: Trestna ¢innost mladistvych 15 — 18 let na 1.000 obyvatel 2009-2011

Trestné ciny mladeze na 1.000 obyvatel, 2009-2011
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Pokud porovname piipady fe$ené kuratorem v ramci Usteckého kraje mezi obcemi s rozsifenou
pusobnosti v roce 2009 a 2010, je ¢islo z Rumburska z roku 2009 v kontextu kraje bezkonkuren¢né
nejvyssi (témét dvaapulkrat vyssi nez je pramér kraje) a v roce 2010 obsadilo Rumbursko druhé
misto. Pod Rumbursko jsou viak v této statistice zapo¢itana i mésta Sluknov, Krasna Lipa, Jifikov a
Velky Senov. Varnsdorf se blizi krajovému priméru.

Tabulka 30: P¥ipady fesené kuratorem pro mladez 2009 v Usteckém kraji

OBEC ;I:szg? (Zj toho déti Eggll:tilych Prestupky I.ntriex celkové TC na 10
celkem 0 15 let (%) mlad. tisic obyv.
Bilina 25 12 48,00 42 11,95
Dé&¢in 97 16 16,49 27 12,05
Chomutov 208 86 41,35 117 25,33
Kadan 54 17 31,48 42 12,18
Litomé&fice 69 46 66,67 45 11,73
Litvinov 71 23 32,39 38 17,40
Louny 61 28 45,90 40 13,95
Lovosice 38 11 28,95 31 14,04
Most 84 38 45,24 73 10,99
Podbotany 14 5 35,71 24 8,66
Roudnice 32 5 15,63 7 9,95
Rumburk 145 42 28,97 13 41,93
Teplice 242 73 30,17 131 22,19
Ustin. L. 194 48 24,74 240 15,97
Varnsdorf 24 9 37,50 26 11,62
Zatec 54 33 61,11 17 19,73
Celkem kraj 1412 492 34,84 913 16,89




Tabulka 31: Ptipady fesené kuratorem pro mladez 2010

OBEC ;‘!;l:lif)l;? z toho déti ngll:tilych Piestupky |Index celkové TC na 10
celkemn do 15 let (%) mlad. tisic obyv.
Bilina 31 14 45,16 18 14,81
Dé¢in 68 20 29,41 60 8,45
Chomutov 207 98 47,34 122 25,21
Kadan 30 10 33,33 53 6,77
Litoméfice 52 24 46,15 40 8,84
Litvinov 56 30 53,57 34 13,72
Louny 83 57 68,67 42 18,98
Lovosice 24 21 87,50 12 8,87
Most 105 33 31,43 100 13,73
Podbotany 14 4 28,57 35 8,66
Roudnice 48 8 16,67 26 14,92
Rumburk 69 17 24,64 16 19,95
Teplice 206 54 26,21 132 18,89
Ustin. L. 155 46 29,68 229 12,76
Varnsdorf 30 8 26,67 42 14,53
Zatec 24 9 37,50 23 8,77
Celkem kraj 1202 453 37,69 984 14,37

Zvysena trestna ¢innost déti a mladeze, miZe mit na Rumbursku nasledujici divody. V oblasti
existuje n¢kolik mist, které se daji oznacit za ,,socialné vyloucené lokality (v Jifikove, Sluknové,
Krasné Lip€ 1 v samotném Rumburku), a trestnd ¢innost zde vyrUstajici mladeze jev ,,socialniho
vylouceni tradi¢né€ provazi. V ptipadé¢ migrace (interni 1 externi) nékterych rodin je obtizné
systematicky pomoci socidlnich sluzeb s rodinami pracovat a socidlni vylouceni zmiriiovat.
Jednotlivé obce spolu pravdépodobné efektivné nespolupracuji, aby tuto mladez byly schopny
podchytit. Ve vySe uvedenych lokalitich neni zfejmé vytvoiena dostate¢na sit’ socialnich
sluZeb, ktera by zahrnovala sluzby pro praci s détmi a mladezi, ptipadné stavajici sluzby nemaji
dostatecnou kapacitu.

Pi'ehled poctu vyhernich hracich pristroju a jinych hracich technickych zarizeni

I kdyz vyskyt hracich automatti neni sam o sob¢ indikatorem trestné cCinnosti, herny byvaji
rizikovymi misty. Pokud jsou mé&sta aktivni v politice regulace hazardu, prokazuji tim snahu aktivné
resit situaci obyvatel. Nejvétsi pocet zarizeni na tisic obyvatel vykazuje mésto Rumburk,
zaroven se vSak snaZzi jejich pocet sniZovat. V poslednich tfech letech doslo k velkému nartstu
automatd ve Varnsdorfu, ktery predhonil Sluknov.
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Tabulka 32: Soucet obou typu zafizeni a

fepocet na tisic obyvatel jednotlivych mést

Index, 1|Index, 1
tis. tis. Index, 1 tis.
Pocet obyvatel |obyvatel |obyvatel
2009 2010 2011 obyvatel 2009 2010 2011
Sluknov 73 86 91 5705 12,8 15,1 16
Rumburk 290 304 260 11.496 25,2 26,4 22,6
Varnsdorf 102 193 265 15.867 6,4 12,2 16,7
K. Lipa 25 14 22 3.683 6,8 3,8 6
Graf 36: Porovnani indexovaného po¢tu VHP a JHTZ pro jednotliva mésta®’
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¥ VHP - vyherni hraci ptistroj, JHTZ — jiné hraci technické zatizeni.
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Zavér k bezpecnostni ¢asti

V oblasti vzrostla trestna ¢innost dospélych od roku 2009 o cca 25,9 % a pocet prestupki o
0,86 %o, zvysila se trestna ¢innost déti (18,2 %) a poklesla trestna ¢innost mladeze (0 24,5 %0).
Trestna ¢innost dospélych piepocétena na tisic obyvatel byla dlouhodobé zaznamenana nejvyssi ve
Sluknové, od roku 2009 ale ma nejvy$§i nominalni polet trestnych &inti Rumburk. Ten ma
Vv piepoétu na tisic obyvatel i nejvice prestupkt, nasleduje Varnsdorf a Sluknov. Ve statistikach
kriminality déti a mladeze vykazuje nejvyssi poéty opét Sluknov, nasledovan Varnsdorfem

V roce 2009 bylo Rumbursko (véetng Jitikova, Sluknova, Krasné Lipy i Velkého Senova) co se tyce
piipadi feSenych kuratorem naprosto prvni v celém Usteckém kraji, jehoz primér pievysovalo
dvaapiilkrat, v roce 2010 se umistilo druhé za Chomutovem. Vesker¢ tyto udaje naznacuji, Ze i pies
pokles trestné ¢innosti neni v regionu dostateéné rozvinuta péce pravé o tuto mladez.

Aktivni obce se snazi zavést takovou skladbu socidlnich sluzeb, aby vyse uvedenym bezpecnostnim
jevim piedchazely. Vzhledem k poétim migranti, ktefi do regionu prichazeji, se neklonime
k nazoru, Ze by kriminalita mohla byt zpisobena hlavné z téchto zdroji, region vykazuje
celkové zhorSujici se socialni situaci. Z pohledu socialnich sluZeb vSak nelze migraci zcela
bagatelizovat. Roéné do mést na Sluknovsku prijde minimalng 153 lidi v hmotné nouzi (a
odejde 174) a mistni sluzby by na né mély mit kapacitu. 106 z téchto lidi prichazi z jinych
mést na Sluknovsku a 48 z mést mimo Sluknovsko. Pro oblasti, kde se objevuje socialni
vylouceni, se doporucuje nasledujici skladba socidlnich sluzeb: zdkladni a odborné poradenstvi,
terénni prace, socidln¢ aktivizaéni sluzby pro rodiny s détmi, nizkoprahové zatizeni pro déti a
mladez, nocleharna, azylové bydleni, navazujici bydleni a kontaktni centrum. Tato skladba pak
musi byt dostatecné kapacitni a provazana. Alarmujici je skutecnost, ze Jitfikov Zadnou socialni
sluzbou pro tuto cilovou skupinu ani nedisponuje®, Sluknov mé vzhledem ke svym obtizim
nedostatecné kapacity (1 terénni pracovnik obce mé na starosti 140 klientd®®), socialng aktivizadni
sluzbu provozuji s minimalni kapacitou tfi rodin jen v Rumburku a zavadé&ji v Krasné Lipé¢,
kontaktni centrum pro drogové zavislé je v celém regionu jen v Rumburku. Je evidentni, Ze v tomto
ohledu by méli regionalni aktéfi vyvinout Usili, zasadit se o stabilizaci rodin a navazani spoluprace
S témito sluzbami. Blizs8i informace pak pfinaSime dale v kvalitativni ¢asti vyzkumu.

% Minimaln& tuto skute¢nost nevykazal a neni o ni informovan. Do Jifikova by mél zajizdét jeden poskytovatel,
Poradna pro ob¢anstvi/Obc¢anska a lidska prava z Varnsdorfu.

¥ Viz Zprava o &innosti Socialniho odboru http://www.mesto-sluknov.cz/skins/sluknov2/images/clanky_pdf 3003.pdf
Navstiveno 10. ledna 2012.
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Tabulka 32: Prehled socialnich sluzeb (vykézéno obci v rdmci vyzkumu)

Mésto Jitikov |K.Lipa |Varnsdorf |Sluknov | Rumburk

Pocet byt 2009 178 235 523 321 304
Pocet byt 2010 178 233 523 321 297
Pocet byt 2011 178 229 523 321 295
Soc. Poradenstvi 2009 0 1 1 1 2
Soc. Poradenstvi 2010 0 1 2 2 2
Soc. Poradenstvi 2011 0 1 1 2 2
P 2009% 0 1 5 1 1
TP 2010 0 1 7 1 1
TP 2011 0 1 7 1 1
NZDM 2009 0 1 1 0 2
NZDM 2010 0 1 1 0 2
NZDM 2011 0 1 1 1 2
AD 2009 0 0 1 0 1(20)
AD 2010 0 0 1 0 1(20)
AD 2011 0 0 1 0 1(20)
Ubytovna 2009 0 0 4(280) 1(42) 0
Ubytovna 2010 0 0 4(280) 1(42) 0
Ubytovna 2011 0 0 4(280) 1(42) 0
SAS 2009 0 0 0 0 1(3)
SAS 2010 0 0 0 0 1(3)
SAS 2011 0 1 0 0 1(3)
Nocleharna 2009 0 0 1(5) 0 0
Nocleharna 2010 0 0 1(5) 0 1(2)
Nocleharna 2011 0 0 1(5) 0 0
KC 2009 0 0 0 0 1
KC 2010 0 0 0 0 1
KC 2011 0 0 0 0 1

40

aktivizacni sluzba pro rodiny s détmi, KC — kontaktni centrum. V zavorce kapacita.

TP — terénni prace, NZDM — nizkoprahové zafizeni pro déti a mladez, AD — azylovy dim, SAS — socidlné
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4. Terénni vyzkum

4.1 Terénni vyzkum: Varnsdorfsko

4.1.1 Varnsdorf

Pocet obyvatel: 15.867 (k 1. lednu 2011)

Odhad Romii a Romek v lokalité: zhruba 600, z toho zhruba 60 — 70 % socialné vyloucenych™
Odhad rozsahu migrace Romii;* zejména vnitrolokalni a nasleduje vnitroregionalni, do Varnsdorfu
kolem 40 — 70 osob ro¢né

Mapka vyloucenych lokalit:

43

Varnsdorf

Lokalita - A

265) Lokalita - B | okalita -'C

Metodologie
V lokalit¢ probehly dva skupinové rozhovory s obyvateli ubytoven (zhruba 30 osob, ncktefi
informatofi mé&li strach* rozhovor poskytnout), skupinovy rozhovor s mistnimi obyvatelkami
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Na ubytovnach na ulici TGM a Lounska Zije zhruba 80 déti a mladeze (z celkového poctu 157), 1ze proto odvodit, ze
v celkové populaci je zhruba 40 — 50 % déti a mladeze. Kvalifikovany odhad je zalozen na informacich od
socialnich pracovnikli a dalSich aktéri a rovné€Z z poctu ubytovanych na ubytovnach.

Kvalifikovany odhad je zaloZen na ziskanych informaci od socialnich pracovnikt a dal$ich aktérti v regionu.
Interaktivni mapa socidlné vylouéenych a socialnim vylouéenim ohrozenych romskych lokalit v CR. MPSV CR.
http://www.esfcr.cz/mapa/int_us6_27.html. Navstiveno 23. prosince 2011.

Nekteri informatofi méli strach rozhovor poskytnout. Tento strach lze jednak pfipisovat tomu, Ze rozhovor byl veden
pfimo pfed ubytovnou na ulici TGM, dotazovani se tak nemuseli citit pfili§ komfortné, i z hlediska zachovani
anonymity. Dal§im diivodem je plisobeni médii, které neni obyvateli na Sluknovsku piijimano pozitivng, predevsim
z davodu zkreslovani vypoveédi a vyhrocovani situace. Informatofi a informatorky vyzadovali ujisténi o
davéryhodném zachédzeni s informacemi a slib jejich nezneuziti a pouziti v médiich. Specifickd situace se tykala
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sidlisté na Kovarské ulici, dva individualni rozhovory s mistnimi obyvateli, Ctyfi hloubkové
rozhovory se socialnimi pracovnicemi a dva neformalni rozhovory s vedoucim ubytoven a dalsi
socialni pracovnici, t¥i hloubkové rozhovory se spravci a majiteli bytd a domi ve Varnsdorfu.*
S témi informatory, s kterymi se nebylo mozné setkat osobn¢, probehly doplitkové telefonické a e-
mailové rozhovory. Vyzkumnice také stravila odpoledne v nizkoprahovém klubu na ubytovné v
ulici TGM a Lounska. Vterénu byla vyuzita kombinace rozhovori a etnometodologického
pristupu,*® coz umoznilo zachytit i v rozhovorech nepostichnutelné postoje a nazory na situaci
V regionu a pifimo nesdélované motivy k jednani. Citace z rozhovort jsou doslovné, na zakladé
ptesnych piepist.

Uvod a kontext

Ve Varnsdorfu byly podzimni protesty nejsilngjsi, ¢asto s rasistickym podtextem. Nekteti mistni
obyvatelé (rizného veku, s pfevahou osob z fad mladeze) se ptidali i k akci Délnické strany socialni
spravedlnosti. Vyrazy nespokojenosti ob¢anti regionu se Casto tykaji stavu vysoké nezaméstnanosti,
tézkého pristupu k zaméstnani, ristu drobné kriminality a nedostateného zajmu ze strany
vrcholnych politiki o feSeni regionalnich problémt obecné, casteéné se vSak v pocitech
nespokojenosti a navrzich feSeni jak u vetejnosti, tak i u ¢asti pracovnikll v socidlni oblasti odrazeji
1 rasistické postoje a nazory.

Odbornici z oblasti socialni prace a socialni politiky pusobici v regionu upozornuji, ze postaveni
Romil ve spolecnosti ma Siroky socidlni a ekonomicky rozmér zptisobeny nedostatkem pracovnich
mist, absenci aktivni politiky zaméstnanosti, diskriminaci na trhu prace a v pfistupu k bydleni.
Ackoliv je situace v regionu tiziva pro vSechny, upozorituje pracovnice z oblasti socialnich sluzeb
na to, Ze Romové jsou ter¢em pocitl nespravedlnosti: ,,Socidlni davky pobiraji na zdkladé mé
zkuSenosti rovnomérné Cikani i bili, nezaméstnani jsou mezi Cikany i ostatnimi. U nich se to ale
hodneé zdiiraznuje. A ja vim, ze satelity nemaji jenom Cikani na ubytovnach. Ale lidem vadi satelity
na ubytovnach, proto se odstranuji.* (pracovnice v oblasti socidlnich sluzeb). I kdyz informatoti
pfiznaji, ze prace je v regionu nedostatek prace, dodavaji, ze ,kdyz clovek chce, praci si najde’
(pracovnice v oblasti socialnich sluzeb). Strukturalni pfi¢iny nezaméstnanosti jsou tak u Romu
zpochybnovany tezi o nevili k praci a individualni zodpovédnosti za vlastni nezaméstnanost (i pies
mnoho lidi viditelné pracujicich v rezimu vetejnych sluzeb nebo sbirajicich zelezo). Migrace do
regionu neni u Romul vysvétlovana marginalizaci a ztizenym pfistupem k bydleni, ale tim, ze
nebudou muset pracovat a stat zaplati jejich naklady na bydleni. Oproti datim z kvantitativni ¢asti,
které poukazuji na interni migraci, se mezi lidmi mluvi téméf vyhradné o migraci externi, kterd je
vykreslovana jako €isté romska.

Skryty a otevieny rasismus se projevuje v rovin¢ hledani feSeni a potencionalnich zmén v postaveni
Romi a tzv. majoritni ¢asti spolecnosti. Informatofi si mnohdy uvédomuji, Ze existuji objektivni a
strukturalni problémy, které vedou k hor§imu postaveni Romu ve spole¢nosti, na druhou stranu vSak
je podle nich nemozné, aby se pro né situace zlepSila, protoze urcita ,,problematicnost je
romskému etniku vlastni: ,,Na ubytovny se dostavaji Cikani i z vybydlenych barakii. Na ubytovné to
musime hodné hlidat, aby tam nebyl bordel, aby si po sobé uklizeli. (...) Co berou jako nasili bili,

romskych Zen, ty se pfed rozhovorem ujistovaly o souhlasu s poskytnutim rozhovoru u muzu.

" Terénni vyzkum ve Varnsdorfu probihal celkové 4,5 dne (4. — 6. a 26. — 27. Fijna 2011).

Ve vyzkumu bylo vyuZito pozorovani v nizkoprahovém klubu, které pfineslo informace o zaméfeni a metodach
socialni prace. Vyzkumnice také stravila ¢as na ubytovnach poskytujicich socialni ubytovani, rozhovor s obyvateli a
obyvatelkami na ubytovné v Lounské probihal v procesu vafeni a péfe o déti, coz ptineslo detailni informace k
nutné k chapani postaveni Romtli jako ubytovanych na ubytovnach. Soucasti terénniho vyzkumu bylo také
pozorovani percepce tématu postaveni Romil na vefejnych mistech.
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neni u Cikanit nasili. Jsou jini a maji jiné tradice.” (socialni pracovnice) Jina pracovnice z oblasti
bydleni uvadi, ze ,,Cikani potrebuji dohled, jinak nefunguji.

V terénu koluji velmi cetné ,,legendy™ o tom, co se d¢je v romské komunité, o kriminalité nové
ptichozich (i mezi samotnymi Romy), pravdivost téchto informaci se vSak nepotvrdila. Pfikladem je
legenda o Romech, kteii se tidajné pohybuji po Varnsdorfu s kufry, nebo informace o desitkach
Romd, kteti do mésta pfisli na jaie 2010 a najednou né¢kam zmizeli. Pohybovali se tdajné jen na
mistnim sidlisti u Kovaiské ulice (vypovédi lidi z daného sidlisté vSak tuto informaci nepotvrdily).
V regionu je také Casto mozné setkat se s nazorem, ze fada Rom, ktefi odesli z Varnsdorfu a
dalSich mést v disledku protestt, se vrati, ,,az to vSechno skonc¢i®.

Vnimané zhorSovani situace do znacné miry souvisi i s vétsi viditelnosti romské mladeze v ulicich
Varnsdorfu. Specificky pak situaci ve Varnsdorfu ovliviluje existence ,,d¢tského gangu®, ktery
pachal kriminalitu a ovliviioval pohled na romskou komunitu v obci.* K vyhroceni situace pfispéla
i postava svolavatele demonstraci Lukase Kohouta a segregacni politika mésta. Jde piredevsim o to,
7e socialni bydleni je ve Varnsdorfu soustfedéno do ubytoven, u kterych se podle vypovédi jiz na
pocatku piedpokladalo, ze v nich budou zit pfedev§im Romové. Sestéhovavani Romu do téchto
ubytoven zintenziviiuje negativni vnimani Romi v lokalité¢ a zvySuje pravdépodobnost uviznuti
v pasti chudoby. Situaci ve Varnsdorfu, ktery podle vétSiny tidaji z kvantitativni ¢asti nevykazuje
tak vzriistajici chudobu jako v jinych méstech nebo vyraznou migraci, Ize tak charakterizovat jako
kombinaci nékolika ,,spoustécich faktort*, které ptispély k etnicky vyhrocenému vnimani situace.

Migrace a bydleni Romu

Bydleni

Ve Varnsdorfu je méstské socialni bydleni soustfedéné do ubytoven, které maji byt uréeny lidem
Vv socialni nouzi. Ve skute¢nosti vSak kolem 95 % a vice tvoii romské populace (i rodiny s détmi).
Méstské ubytovny vznikaly v letech 2000 — 2001 a podle lidi, ktefi byli u jejich zakladani, staly na
jejich zacatku i pozadavky obyvatel mésta: ,,Kdyz jsme zakladali ubytovny, tak lidi byli radi a ted’ si
stézujou. Nechteli s nimi bydlet vjednom bardku.” (pracovnice v oboru bydleni) Pivodnim
zamérem ziizovatelll byl kratkodoby pobyt. ZkuSenost vSak ukazuje, Ze bydleni v ubytovnach
socialniho bydleni je velmi Casto dlouhodobé, lidé tam Ziji 1 vice neZ osm let. K tomu dochézi i
vlivem omezenych Sanci ziskat bydleni jinde a neexistence systému socialniho bydleni. V urcitém
smyslu to mize byt pro ubytované castecné vyhovujici, protoZe Ziji ve spolecnosti svych rodin ¢i
pratel a nemuseji se potykat s neptfatelskymi projevy bezprostiednich sousedii. Na ubytovnach
funguji také socialni pracovnici a pracovnice, kteti vypomahaji s feSeni problémovych situaci:
dluhy, komunikace s ufady, komunikace se Skolou atd. Na druhou stranu je vSak dlouhodoby pobyt
Vv téchto zafizenich zpisoben i nastavenim politiky mésta Varnsdorf, které ma socialni bydleni
soustfedéné pravé do téchto ubytoven a nedisponuje samostatnymi socidlnimi byty ¢i jinym
obecnim bydlenim dostupnym i pro ekonomicky slabé, které¢ by meélo aktiviza¢ni potencidl.
Poplatek za ubytovani v téchto zafizenich je navic hrazen vétSinou prostfednictvim doplatku na
bydleni, coz umoziuje méstu hradit naklady na socialni ubytovani a socidlni sluzby pro vyloucené
obyvatele pievazné prostiednictvim statniho rozpoctu a nikoli z rozpoc¢tu méstského. Tato strategie
je vSak vzhledem k ¢asovému omezeni doplatku na bydleni riskantni. DalSim faktorem, ktery
zpusobuje dlouhodobé uviznuti v ubytovnach, je nedostupnost standardniho komeréniho bydleni
pro Romy, ktefi se na trhu s bydlenim setkdvaji velmi casto s diskriminaci. Mnozi majitelé
nemovitosti odmitaji své byty pronajimat Romum, jejich neochotu posiluje odmitani stavajicich

"V dobg realizace terénniho Setfeni uz byl problém s timto ,,d&tskym gangem”, jak je vieobecn& vnimén, vyiesen —
jeden z hlavnich organizatorti byl v diagnostickém ustavu a druhého slovy socidlni pracovnice toto opatieni
motivovalo ,,ke zklidnéni, protoZe ma strach, Ze dopadne stejné.”
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najemci mit za sousedy Romy. Tento pozadavek €asto ndjemci deleguji na realitni kancelare. Dalsi
zéasadni bariérou snizujici mobilitu Romi ze socidln€ vyloucenych lokalit (i ubytoven) a jejich Sanci
dosdhnout na kvalitni bydleni, je nedostatek financ¢nich prostfedkti (napf. na kauce spojené
S prondjmy atd.).

Pracovnici, ktefi spravuji ubytovny a podileji se na jejich fungovani, nesouhlasi s kritikou ubytoven
a zaroven se negativné vymezuji i proti ne21skovym organizacim, které kritizuji socialni préci
fungujici pod méstem a samotné ubytovny: 8 Stve mé, Ze se tomu Fika ghetto, to neni ghetto. Ted
sem jezdi romské organizace a délaji z nas rasisty. Kdyby tady ty ubytovny nebyly, tak by ty lidi byli
na ulici. Proc¢ tu nebyly drive? Proc¢ az ted?* (pracovnice v oblasti bydleni)

Jednim z dalSich momentt, které prispivaji k pasivité obyvatel ubytoven, je paternalisticky ptistup
zt€lesnény v socialni praci realizované na ubytovnach, jejiz integralni soucasti je nejen pomoc pii
feSeni rozlicnych zivotnich situacich, ale také dohled a kontrola pobytu na ubytovnach a aktivit
obyvatel. Z ur¢itého pohledu je tento pfistup pochopitelny, cilem je pomoci s hledanim feSeni
individudlni situace a zamezit vyskytu riznych negativnich jevi, jako je kriminalita, alkoholismus
atd., na druhou stranu je vSak potlacovana odpovédnost samotnych obyvatel a aktivni pfistup pii
hledani pomoci a riznych feSeni. Navic se u socidlnich pracovnikli a pracovnic projevuje silnd
nedivéra v samotné Romy, kterd podle zucastnénych prameni z ,,povahy romského etnika.* Socialni
prace provozovana na ubytovnach si neklade za cil ubytovanym ziskat nové, plnohodnotné bydleni
a umoznit jim tak dal$i samostatny zivot. Do jaké miry je to zamér pramenici z presvédceni, ze
Romové nejsou ni¢eho lepSiho schopni, ¢i zamér pramenici z finan¢nich zajmii mésta, a do jakeé
miry jde o nezamysleny dusledek, Ize velmi tézko soudit. Je v§ak mozné konstatovat, ze svou roli
hraji vSechny tifi motivy (v rozhovorech se naptiklad objevilo i konstatovani, ,,Oni z ubytoven
zdrhaji do téch soukromych bytii a tem majitelum to pak mésto musi taky platit.” (pracovnice
Vv oblasti bydleni).

Ve Varnsdorfu se 1ze setkat i s nazory, ze by mély byt ubytovny zruseny a lidé z nich by se o sebe
méli postarat sami. Podobny pfistup krystalizuje podle jedné z informatorek i kolem diskuze
ohledné rekonstrukce ubytovny v ulici TGM: ,,Chysta se rekonstrukce ubytovny TGM a otdzka je,
kam s temi lidmi. Ja uz jsem i pFemyslela, Ze se koupi néjaka nemovitost nékde jinde a ty lidi se tam
prechodné ubytuji (smich). Ale vazné, nevim, co udélame. Uvazujeme o holobytech. Bohuzel se
ozyvaji hlasy, i na mésté, Ze nas ty lidi nemaji zajimat a at’ jdou na ulici. Ze se na né Zadny penize
nebudou davat.* (pracovnice v oblasti bydleni)

Meéstské ubytovny pro socidlni ubytovani jsou ve Varnsdorfu dvé: na ulici TGM a Lounské. Tuto
dvojici doplituje soukromé vlastnéna ubytovna Sport.

V méstské ubytovné na ulici T. G. Masaryka je ubytovano 108 osob*® (zhruba polovinu tvoii
dospéli, polovinu déti), v prostorach je 1 noclehdrna pro osoby bez domova (za noc se hradi 20 K¢,
celkové pét luzek, pocitd se srozSifenim kapacity) a nizkoprahovy klub. Mési¢ni poplatek za
ubytovani je pro dosp&lou osobu 2.900 K& a pro dité 1.450 K&.*° °! Platby rodin pak prevysuji

8 Kritika nejeast&ji sméfuje k vycleiovani Romii do specidlnich ubytoven, neexistenci systému prostupného bydleni a

socialni praci, ktera podle kritiki klienty pfili§ neaktivizuje, ale naopak ptispiva k setrvavani v dané situaci.
" Stav k 23. listopadu 2011.
%V dubnu 2011 doglo k navyseni poplatkii na obou méstskych ubytovnach (ulice TGM, Lounska). Jako jeden z
divodu byla v rozhovorech reportovana prodélecnost ubytoven.
V praxi to znamend, Ze ubytovani plati za mistnost i ¢astky prevySujici 10.000 K¢, protoze je poplatek za ubytovani
kalkulovan za osobu.
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,mistn& obvykly najem* podle cenové mapy Ministerstva pro mistni rozvoj®* 3036 — 3354 K&/byt
65m? i nékolikanasobng. V ubytovné sidli také socialni pracovnice a vedouci méstskych ubytoven.
V ubytovné uz byla nékolikrat planovana rekonstrukce, ale zatim k ni nedoslo. Podle informatort
Vv dobé¢ terénniho vyzkumu pracoval oficidln€ asi jeden z ubytovanych. Informatoti vSak uvadéli, ze
Romové se zivi sbérem zeleza nebo obCas i praci naCerno — ta se vSak prevazné tyka
nezaméstnanych z majoritni ¢asti spole¢nosti. Rada ubytovanych pracuje také v rezimu vefejnych
sluzeb.® Utad prace v kvantitativnim vyzkumu uvadi ve viech domech této ulice celkem v
poslednich tifech letech mezi 20 a 30 nezaméstnanymi — pro vykonavani vefejné sluzby je nutna
registrace na Ufadu prace (stejné tak pro pobirani pfispévki hmotné nouze musi byt clovék veden
jako uchaze¢ o zaméstnani). Toto ¢islo nedosahuje celkového poctu dospélych, lidé vSsak mohou byt
i na rodi¢ovské nebo v diichodu.

Z ubytovny na ulici TGM odchazi velmi malé mnozstvi lidi a ubytovani jsou ¢asto v (i vzdalenych)
piibuzenskych vztazich, coz pravdépodobnost odchodu z ubytovny jesté snizuje. V prostorach
ubytovny, v prvnim patie, je umistén nizkoprahovy klub Modry kamen, ktery je otevieny nejen pro
déti a mladez z ubytovny na ulici TGM.>* Umistnéni nizkoprahového klubu viak velmi omezuje
navstévnost klubu zde neubytovanymi. Z tohoto divodu by bylo vhodné, aby nizkoprahovy klub
pusobil mimo ubytovnu a byl pfistupny bez rozdilu pro vSechny déti a mladez. Prostory nejsou
vyhovujici, protoze zde neni voda a to limituje vyuzivani prostor pro rizné aktivity. Vedle herny je
umisténa také mistnost s pocitaci a internetem. Socidlni pracovnice na ubytovné monitoruji
dochazku déti z ubytovny do skol a organizuji i rtizné vylety. Nizkoprahovy klub umistény pfimo
Vv ubytovné muize v urcitych ptipadech rodi¢e zde ubytované pasivizovat a stdva se tak spiSe nez
mistem k systematické praci mistem pro ,,odkladani* déti.

Z rozhovoru s ubytovanymi vyplyva, ze by uvitali pifedev$im rekonstrukci ubytovny a lepsi
hygienické podminky (toalety jsou napt. na chodbé a jsou spolecné pro vice domacnosti). Stiznosti
jsou sméfovany na vysoké platby za ubytovani, které neodpovidaji poskytované kvalit¢ bydleni.
V pritbéhu terénniho vyzkumu vSak socidlni pracovnici ¢asto argumentovali, Ze nejde o najemné,
ale poplatek za ubytovani a proto neni mozné pozadovat stejné sluzby a kvalitu ubytovani jako
Vv ptipad¢ najemniho bydleni. Z hlediska kvality Zivotnich podminek lidi v ubytovnach, vetné déti,
je toto velmi sporny argument a provozovatelé by méli dbat na to, aby podminky na ubytovnach
byly dlstojné.

Informatofi z fad Romu by uvitali, kdyby mohli bydlet mimo ubytovnu, ale byty ve Varnsdorfu pro
né nejsou dostupné — piedevsim diky neochoté pronajimat byty Romim. Problém Zzivota na
ubytovné zde ubytovani spatfuji pfedevSim v zivotnich podminkach déti, které povazuji za
nepiijatelné. Mezi tyto podminky patii predev§im Spatny stav budovy, umisténi hygienickych
zatizeni a malé pokoje. Dal§im problémem, ktery Casto zmituji, je nedostatek pracovnich mist.
V této oblasti by uvitali aktivni vytvafeni pracovnich mist ze strany statu. Tento pozadavek vSak
zazniva od vSech aktért v regionu.

Na ubytovné v Lounské ulici bydli mén¢ obyvatel nez na ubytovné v ulici TGM, Zije zde zhruba

%2 http://www.mmr.cz/Bytova-politika/Prechod-na-smluvni-najemne/Mapy-najemneho. Navstiveno 30.ledna 2012.

% Vice k praci Romil napf. Yasar Abu Gosh. Komparativng etnograficky projekt ,.Penize chudych®. Piprava
kolektivni monografie v ramci SVV 261071.

> Informace o poslani a fungovani nizkoprahového klubu zde:
http://www.varnsdorf.cz/mesto/informace_o_meste/urady-sluzby/socialni-sluzby/nizkoprahovy-klub-pro-romske-
deti-mladez.html. Navstiveno 20. listopadu 2011.
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46 1idi (25 dospélych, 21 dsti).> *° Poplatek za ubytovani je zde vyssi, za dosp&lou osobu 3.000 K&
a za dité 1.500 K¢. Na ubytovné jsou pies den piitomny dvé socialni pracovnice a rovnéz je zde
zaméstnany spravce — Z fad ubytovanych. Dfive byla na ubytovné herna pro déti, ale byla uzaviena
s odiivodnénim, ze nizkoprahovy klub funguje na ubytovné v ulici TGM. Oproti ubytovné na ulici
TGM zde zije vice samostatnych rodin. Na ubytovnach ziistavaji 1 déti jiz zde Zzijicich rodin, které
zakladaji vlastni rodiny — nejCastéji zdavodu finanéni nedostupnosti jiného bydleni,
nezameéstnanosti a znevyhodiiovanim Romu na trhu s byty. Ani ubytovna v ulici Lounskd neni
zrekonstruovana. Ubytovani se podileji na uklidu spolecnych prostor. Drobné opravy (jako napf.
malovani), jsou pry hrazeny z vlastnich financnich prostfedkti ubytovanych a tento fakt je
podrobovan znacné kritice. Migrace na této ubytovné je CastéjsSi nez na druhé méstské ubytovné a
behem roku odchazi dvé az tii rodiny (coz muze byt i kolem dvaceti osob), jiné rodiny naopak zase
prichazeji, nebo se vraceji ze soukromych byti.

Pti hodnoceni kvality bydleni na této ubytovné byli obyvatelé velmi kriticti a uvadéli, ze nejsou
jejich ptipominky brany v potaz. Nejvice si st€Zovali na problémy souvisejici se Spatnym odvodem
splaski, ktery usti v kuchyni a kde dochézi velmi ¢asto k nehodam, na Spatny technicky a esteticky
stav ubytovny, na nedostate¢né hygienické zazemi a nedostatek soukromi na ubytovne.

Z hlediska logiky pisobeni téchto ubytoven® a ubytovny Sport, ktera dopliuje dvé méstské
ubytovny, neni pfili§ mozné, aby na tyto ubytovny pfichdzelo nekontrolované velké mnozstvi
novych lidi. Ziji zde 1idé s trvalym bydli§tém ve Varnsdorfu, mésto ma s ubytovanymi smlouvu atd.,
podpirné ¢innosti ve Varnsdorfu jsou postaveny na institutu trvalého bydlisté v obci. V pribéhu
protesti zde byly i kontroly tykajici se dodrZzovani pravnich piedpisi a na obou méstem
provozovanych ubytovnach nebyly shledany problémy.

VEtSi migraci spojuji pracovnici a pracovnice z oblasti socialnich sluzeb s ubytovnou Sport, kde
neni hlida¢ ¢i spravce, ktery by na situaci dohlizel. Protoze jsou vSak poplatky za ubytovani hrazeny
vétSinou z doplatku na bydleni a ubytovny maji s méstem uzavienou smlouvu, musi mit zde
ubytovani trvalé bydlist¢ ve Varnsdorfu, nevztahuje se vy$$i mira migrace ani k ubytovné Sport.
Podle odhadi Zilo pted nepokoji na ubytovné Sport 100 i vice 0sob.>®

o
a

Stav k 23. listopadu 2011.

Pocet nezaméstnanych na celé ulici Lounska v poslednich tiech letech zacinal na ¢islech pod deset lidi a nepfekrocil
15 lidi. Ne vSichni obyvatelé vSak musi mit nutné trvaly pobyt hlaseny v tomto miste.

Témer 100 % nakladt na ubytovani je zde hrazeno ze socialnich davek, které jsou na zakladé smlouvy proplaceny z
rozpoctu mesta Varnsdorf.

Na zakladé dostupnych informaci klesl pocet ubytovanych po nepokojich na Sluknovsku, v #jnu 2011 Zilo na
ubytovn& 75 osob a listopadu 2011 pouze 64 osob. Ulice Zitavska je ulici s nejvy3si nezaméstnanosti v obci, je viak
soucasné ulici pomeérné dlouhou. Nezaméstnanost se pohybovala nejcastéji mezi padesati a sedmdesati lidmi.
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Ubytova Sport

Mista, kam sméfuje migrace jak zevnitf Varnsdorfu i z vnéjSku, jsou spiSe soukromé vlastnéné
domy ¢i byty soustiedéné v urcitych oblastech Varnsdorfu (napt. Kovaiska ulice, domy na Prazské a
Hrn¢itské ulici).>® Tyto byty & domy prichazely do osobniho vlastnictvi soukromych osob,
spolec€nosti ¢i skupin vlastnikli v obdobi privatizace bytového fondu a jesté v souc¢asné dob¢ probiha
koncentrace byt do rukou urditych skupin vlastniki.®® Tyka se to napf. Kovarské ulice, kde jsou
vykupovény byty od soucasnych individudlnich vlastnikd. Cilem nékupu je dal$i prondjem téchto
byti. Do t&chto bytd odchéazeji i néktefi ubytovani z méstskych ubytoven.®* Nicméng vyssi migraci
Romii z jinych lokalit & dokonce krajii CR nebo ze Slovenska terénni vyzkum nepotvrdil ani do
t&chto mist. Domy a byty na Kovaiské ulici jsou zrekonstruované,® velikostnd jde piedevsim o
byty 1+0 nebo 1+1. Kvalita téchto bytl je vyssi nez ubytovani v méstskych ubytovnéach, ndjemnici
maji k dispozici vlastni hygienické zafizeni.®® Podle dostupnych udaji je ve dvaceti bytovych
jednotkach v soukromém vlastnictvi jednoho majitele ubytovano zhruba sedmdesat osob a 70 %
z nich tvoii Romové. Podle Gidaji majitele se holé ndjemné za garsoniéru o rozméru 25 m? pohybuje
od 2.500 do 3.500 K¢. Za byt 1+1 o rozmérech a 38 — 45 m? od 4.500 do 5.500 K&. K tomu je tieba
pripocist zalohy na sluzby, jejichz vyse je odvisla od poctu lidi v byté. Informatoti z fad Romu, kteti
hledali bydleni, uvadéli, ze jim byly byty obdobné velikosti nabizeny za vyssi ceny (zhruba 8.500
K¢ plus poplatky sluzby).

Podle slov majitele se po prest¢hovani do nového bytu zménil socidlni status jednéch z najemniki
Z nezaméstnanych na zaméstnané: ,,Zajimavé je, Ze kdyz moji najemnici bydleli na ubytovnée, témer
nikdo nemél praci. Dnes po tom, co bydli v normdlnich bytech, mi cirka z deviti romskych rodin
pracuje cirka sedm (alespon jeden z dospélych, ale nekde i oba — otec na plny pracovni pomeér a
matka vykonavd verejné sluzby pro mésto).” (majitel bytd na Kovaiské ulici). Z této vypoveédi
vyplyvéa, ze odchod ze socidlné vyloucenych lokalit miiZze pfispivat k socidlni aktivizaci

* Na Kovafské ulici vlastni & spravuje vétsi mnoZstvi bytu pan Prazék, dale se hovori o spole¢nosti Luminis, se

kterou nékteti informatoti spojuji i nekorektni jednani pti koupi bytt. V Prazské ulici se jednd o domy s ¢p. 2810 a
2811, v Hrn¢itské ulici domy ¢p. 2725 a 2726.

Nejde vsak o nakup byti od mésta v rdmci privatizace, ale od individudlnich majiteli byta.

Sam majitel uvadi, ze byl kontaktovan odborem socialni péce se zaddosti o volny byt. Dvakrat v téchto ptipadech byt
pronajal.

V panelovych domech probéhla kompletni rekonstrukce (vyména oken za plastova, zatepleni stfechy, zatepleni
fasady). V domech je instalovany kamerovy systém (16 kamer), ke kterym ma po dohod¢ ptistup Méstska Policie
Varnsdorf a zaznamy jsou uchovavany i pro potieby Policie CR.

Na ubytovnach se plati poplatek za ubytovani na jednu osobu, v mistnosti ¢i mistnostech Casto zije 5 — 6 osob, takze
celkova cena za ubytovani je pomerné vysoka a dostava se i nad ¢astku 10.000 K¢.
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vyloucenych a ptispét k zlepSeni jejich socidlni a ekonomické situace. Na druhou stranu vsak tato
interpretace pomiji strukturdlni problémy a diskriminaci, s kterymi se Romové ve spolecnosti
potykaji i mimo tyto lokality. Tento pozitivni dopad vSak neni mozné pominout a je nutné s nim
pocitat pfi navrhovani riznych feseni socialniho vylouceni.

Do soukromé vlastnénych byt se prestéhovala v letoSnim roce i jedna romska rodina z ubytovny
socidlniho bydleni a matka otce rodiny zistala bydlet na ubytovné. Z vyjadieni plynulo, Ze odchod
rodiny svého syna vnimd jako velky tuspéch (ziskal i zameéstnani, coz tento Uspéch jesté
umociiovalo): ,,Syn s rodinou odesli. Maji tam ted’ vetsi soukromi a je to lepsi. Chtéli, abych Sla
S nimi, ale at’ maji vic soukromi. Maji to tam lepsi.“ (ubytovana v socialni ubytovn¢) Z ubytovny
vV Lounské do podobného typu bydleni odesla i jind rodina s détmi.

Romové se vregionu setkavaji s pomérné silnou diskriminaci na trhu s bydlenim ze strany
pronajimateli byti a ze strany sousedii, ktefi odmitaji bydlet s Romy ve stejném domé ¢i
V bezprosttedni blizkosti. Jedna z informatorek uvedla, ze pfi ziizovani méstskych ubytoven byl na
stran¢ obyvatel mésta zajem, aby byly ubytovny umistény na periferii mésta, k tomu vsak nedoslo.
Tyto faktory Romlm snizuji Sance na ziskani dostupného a kvalitniho bydleni a maji Sanci najit si
bydleni pouze v uritych lokalitach (u uréitych soukromych majiteli byt nebo v méstskych
ubytovnach). Podle dostupnych tidaji miize byt ndjemné v téchto bytech ¢i ubytovnach vyssi nez
najemné ve srovnatelnych bytech u jinych majitelti a generovat tak vyssi zisk, nez je bézné.

Tento problém je také zplsoben neexistenci politik obecniho bydleni. Vé&tSina obecnich bytl byla
totiz privatizovana a meésta nedisponuji dostatenym poctem bytl, jez by byly dostupné
nizkopiijmovym skupindm obyvatel. Obce €asto v privatizaci bytovych jednotek (nejen soucasnym
najemctim) pokracuji i pfes negativni zkusenosti s ghettoizaci z jinych lokalit v Ceské republice.
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Reklama: nepiizpisobivé nechceme *

Migrace

Migrace do Varnsdorfu neni ni¢im novym, velka migra¢ni vlna probé&hla uz v 90. letech z vétsich
Geskych mést (napf. z Prahy v obdobi privatizace byti). Rada Romii ve Varnsdorfu bydli jiz
dlouhodobé a nelze o nich tedy hovoftit jako o novousedlicich. Dlraz na udajné rozdily mezi
novousedliky a starousedliky je nejsiln€j$i pii dotazovani mezi Romy. Velmi Casto zdlraziuji, Ze
problémy ,.maji na svédomi ti novi Romove, ty to tady neznaji a nevaizi si toho. My je ale viibec
nezndame, jen je sem tam potkame.* (informator, Rom) Podstatnéjsi roli vSak zda se 1 zde hraje
genera¢ni pfislusnost: ,,.Stve mé, Ze se naddivd na Romy, problém je s mladymi.“ (pracovnice
Z oblasti bydleni).

Migrace Romi v ramci Varnsdorfu i1 do Varnsdorfu probihd. Vzhledem k tomu, Ze vyplaceni
socialnich davek ve Varnsdorfu probihd na zakladé¢ institutu trvalého bydlisté, neni mozné tvrdit, Ze
lidé do tohoto mésta ptichazeji z dlivodu snadno vyplacenych socidlnich davek.

Na ulici Kovarska ziji podle majitele pfevazné lidé s trvalym bydlistém ve Varnsdorfu a spise
starousedlici. Na zaklad¢ informaci od dotazovanych se sem st¢huji lidé z méstské ubytovny v
Lounské ulici a z ubytovny Sport, kde jsou nevyhovujici podminky. Migrace z téchto bytl (i dalSich
byti vlastnénych jinymi osobami ¢i spole¢nostmi) vsak probihd i nazpét do ubytoven — v ptipadech,
kdy se najemnici dostanou do situace, kdy nemohou hradit ndjemné, do dluhovych problému atd.
Socialni pracovnici uvadéli, Zze se na né v nékterych piipadech majitelé soukromych bytti obraceli o
reference, zda se jednd o lidi ¢i rodiny, které jsou ,,bezproblémové™ a u kterych se dd ocekavat
dobra platebni moralka. V pribéhu terénniho vyzkumu bylo zjisténo, ze na Kovarskou ulici se na

& Text na fotografii: V letech 2009 — 2010 vypriely najemni smlouvy viem nepfizpisobivym najemnikiim, které nam
zde zanechal ptedesly majitel mésto Varnsdorf. Témto lidem u nés neprodlouzime nijemni smlouvy ani v budoucnu.
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prelomu jara/ 1éta nastéhovalo nékolik osob (odhady se lisi od tif osob aZ po zhruba dvacet) z Ceské
Lipy. Tito lidé se vSak po kratké dobé odsté¢hovali pravdépodobné proto, ze jim nebyly pfiznany
socialni davky. Tato informace byla nepfimo potvrzena i pracovnici z oblasti bydleni a socidlni
prace.

Na ubytovnu v Lounské se piestéhovala mlad4 divka za svym manzelem ze Sluknova a bydli zde jiz
zhruba tetim rokem. Béhem perlustraci méstské policie ve Varnsdorfu ke konci fijna 2011 bylo
zjisténo 13 osob s trvalym pobytem v Lounech. V ramci vyzkumu migrace do Varnsdorfu se
objevily také zdrojové lokality migrace jako Jifetin, Horni a Dolni Podluzi. Né&kteti lidé
z Varnsdorfu v prabéhu roku naopak odesli do Jitikova. Na zminénych obcich vidime, Ze velka cast
migrace se odehrava v ramci Sluknovska.

Informatofi z fad obyvatel Varnsdorfu i pracovnikll z oblasti socialni prace se zminovali o tom, ze k
migraci v fadu desitek osob doslo na poc¢atku roku 2011 — lisi se vSak v uvadéni poétu, zdrojovych
lokalit a Casto nemaji ani dostatek konkrétnich informaci. Z terénniho vyzkumu by této informaci
mohl odpovidat vyse zminény ptichod ¥ az dvaceti osob z Ceské Lipy do soukromych byt
Informace o stéhovani z Ceské Lipy potvrdily také data z desk research, kdy se migrace z tohoto
mésta objevila v ramci sledovani migrace spisii socialnich davek. Jde konkrétné o tii osoby Zadajici
v kvétnu 2011 o prispévek na zZivobyti. V této evidenci se objevilo dalsi ¢astéjsi zdrojové meésto
Liberec.

Zjisténé diivody migrace:

- odchod z pivodniho bydlisté po privatizaci bytového fondu;

- hygienicky a technicky nevyhovujici bydleni, nebo napt. vyhoteni ptivodniho bydlist¢;

- odchod za kvalitngj$im bydlenim;

- utek™ pred dluhy (v terénnim vyzkumu se objevilo nékolik piipadl, kdy najemnici
méstskych ubytoven odesli, aniz by to pfedem oznamili, bez uhrazeni dluznych ¢astek — do
soukromého ubytovani ve Varnsdorfu nebo do Jifikova), uvedeny divod vSak neni
pfevazujici;

- dostupnost (ve smyslu neptitomnosti diskrimina¢niho jednani) bydleni pro Romy i z jinych
lokalit (tato migrace je ovliviilovana propagaci Romlim oteviené¢ho bydleni, ale pfedevs§im
tim, Ze se Romové na trhu bydleni setkavaji s diskriminaci a znevyhodnovanim).

Institut mimofadné okamzité pomoci (MOP) se ukazuje byt dilezitym nastrojem pro ovliviiovani
migrace v ramci lokality i mezi lokalitami. MOP byla totiz vyuzivana na pokryti kauci, které je
nutné hradit pii podepsani smlouvy, nebo na pieklenuti pfechodného obdobi, kdy neni mozné
dosahnout na doplatek na bydleni. Kauce ve vysi kolem 10.000 K¢ jsou pro dotéené skupiny
obyvatelstva velmi vysoké, ovlivituji jejich mobilitni Sance a dostupnost bydleni. Pokud mésta
MOP poskytovala za timto ucelem, moznost stabilniho zakotveni byla vyssi. V soucasné dob¢ je ve
Varnsdorfu ptidélovani této ucelové socidlni davky vyplacené méstem omezovano a ovlivityje to i
moznost st€éhovani do kvalitnéjsiho ¢i Zadanéjsiho bydleni.

Lidé Zijici v socidlné vyloucenych lokalitich nemaji Gspory, které by bylo mozné vyuzit pravé na
zaplaceni pozadované kauce ¢i na pokryti pfechodného zvySeni nédkladl na bydleni. Jde o situaci,
kdy naptf. nemlze dojit ke st€¢hovani nejen z divodu neexistence dostateCnych financnich
prostfedkii na pokryti kauce, ale také na uhradu béZného najemného, které¢ majitel zada hradit vzdy
na zacatku meésice, zatimco socialni davky ziskdva ptijemce az v poloviné¢ meésice. VSechny tyto
faktory omezuji ptileZitosti pro zménu Zivotniho stylu a bydleni.
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Nekolik informatord také poukazalo na to, ze se v lokalité objevily inzeraty propagujici bydleni,
které zajemci zaplati ze socidlnich davek. Protoze se Romové setkavaji s problémy na trhu bydleni,
jsou pro n¢ dostupngj$i pravé ty byty a dal§i nemovitosti, které jsou nabizeny podnikateli
zaméiujicimi se na tuto cilovou skupinu a kde se neobjevuje pozadavek na zamezeni prondjmu ¢i
prodeje nemovitosti Romtim, jak tomu je na standardnim trhu s bydlenim. Tento druh nemovitosti
byva koncentrovan v jedné lokalité a logicky to s sebou mtize nést zvySenou miru migrace do téchto
lokalit. Pfimym divodem vSak neni samotna inzerce, ale spiSe existence diskriminace,
nedostupnosti a Casté uzavienosti bézné¢ho bydleni pro Romy.

Viditelnym dopadem zjitfené a medializované situace na Sluknovsku, konkrétné pak ve Varnsdorfu,
je snizeni cen nemovitosti, coz muze prodavajicim pfinaset fadu probléml a omezeni jejich
mobility do jinych regionl. Zaroven to usnadnuje i hromadnéj$i ndkup nemovitosti a ptipadnou
koncentraci socidln€ vyloucenych ¢i diskriminovanych do lokality.

Migrace dle evidence obyvatel

Tabulka prezentuje celkovd uitedné zaznamenand data o migraci do a z Varnsdorfu za roky 2009 —
2011. Tabulka uvadi pocty obyvatel, ktefi se piihlasili k trvalému pobytu nebo se z n&j odhlésili.
Celkové se v téchto tech letech z trvalého pobytu odhlésilo 829 osob a ptihlasilo 808 (bilance je
tedy pasivni). Jako zdrojové obce nové trvale prihlasenych obyvatel se objevuji pfedevsim jina
mista na Sluknovsku. Naopak odchody se tykaji predeviim center, lze tedy piedpokladat, ze se
jedné o odchody za praci ¢i za studiem.

Tabulka 1: Ptirtistek a ubytek osob podle evidence obyvatel Varnsdorf

Rok | Ctvrtleti | Odhlaseno | Do obce roéné |P¥ihlaSeno | Z obce ro&né
Varnsdorf 5009 1. 2009 -46 | Rumburk (47) 71| Rumburk (57)
2 -55 | Liberec (25) 67 | Sluknov (17)
3 -81 | Praha (19) 73 | Krasna Lipa (13)
4 -90 69
2010 1. 2010 -75| Rumburk (51) 66 | Rumburk (58)
2 -72 | Praha (35) 73 | Krasna Lipa (17)
3 -75| Usti n. L. (16) 80 | Dolni Podluzi (16)
4 -93 67
2011 1. 2011 -84 Rumburk (46) 3| Rumburk (37)
2 “70 | praha (22) 7| Krasna Lipa (15)
3 -88 | Jitikov (16) 86 | Sluknov (12)
Celkem -829 808

Zdroj: Desk research, J. Kafkova, kapitola 2.

Bezpecnost a vefejny prostor

Ve Varnsdorfu nebylo téma kriminality informatory pfili§ akcentovano, nékolik z nich upozornilo,
ze ,kradou vsichni, bili i Cikani.“ (pracovnice z oblasti socidlnich sluzeb). Nicméné néckteti
informatoti hovoftili o tom, Ze ,,drobnd kriminalita se zvysila“ (pracovnice v oblasti socidlnich
Sluzeb). To, co informatofi vyznamné vztahuji k Romm, je hluk na ulicich, shlukovani a
sdruzovani romské mladeze a déti. Dalsim klicovym momentem je hodnoceni situace pred a po
nepokojich: ,,7ed’ je to lepsi a je tu ted’ vic policistii. Uz tu ted neni takovy hluk.“ (informatorky,
obyvatelky domti pobliZ ulice Kovarska, tii Zeny ve véku 25 — 40 let). ZvySeni poctu hlidkujicich
policistl je ze strany majoritni ¢asti vefejnosti 1 nékterych dotazovanych Roml vniméno pozitivng,
protoze to podle nich pfispiva k udrzeni potadku a zklidnéni situace. Otazkou podle informatort
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zUstava, co se stane, az policie odejde. Jiny pohled maji na ptisobeni policie ve mésté Romové, kteti
7ziji na ubytovnach. Ti se naopak Castéji setkavaji s kontrolami ze strany policie i v ubytovnach a
Cast€jSim kontrolovanim obcanskych prikazii (souvisi i s kontrolou mista trvalého bydliste).
»Dokonce nas prisli kontrolovat, kdyz jsme sedéli na dvore a museli jsme si jit pro obcanky.*
(ubytovana na jedné z méstskych ubytoven) Romum je ztéchto divodi a z divodu uklidnéni
situace ve mesté doporucovano, aby se nezdrzovali venku v blizkosti ubytoven. V dobé samotnych
nepokoji museli Romové zlstat v ubytovnach a nevychézet. Mladi Romové pak uvadéli i
obtézovani ze strany policie. Pro vyzkum je na téchto vypovédich dulezité, ze driv se podobné
situace z pohledu dotazovanych Romii nevyskytovaly a kontroly na ulicich nebyvaly tak ¢asté jako
V soucasnosti. Odréazi se zde i odlisné vidéni pfitomnosti policie ze strany majoritni ¢asti spolecnosti
a Romd, ktefi ji spiSe vnimaji jako negativni a obtézujici.

Hlucnost a nepotfaddek na ulicich byly Casto davany do souvislosti s ubytovnou Sport, kterd je
umisténa ptfimo u hlavni silnice: ,,U Sportu je horsi, je tam i celkem hluk. Je to hodné na ocich a
hned naproti je Klub, u kterého je trava, takze tam se v lété lidi hodné sdruzovali a nepiisobilo to
dobre.” (pracovnice v oblasti socialnich sluzeb) Oproti dalSim dvéma ubytovnam je Sport vice na
ocich, neni u n¢ho zddné volné prostranstvi a dim neni umistén ani mezi jinymi stavbami, déti i
dospéli se proto Castéji pohybuji ptimo pfed domem. Zminovana travnata plocha u blizké herny je
vsak v soucasnosti oplocend a je na ni zakdzan vstup. Socidlni pracovnici pfifazovali k ubytovné
Sport ptivlastek ,problematickd®, jako pti¢inu zmiilovali z vlastniho pohledu nedostate¢nou
kontrolu obyvatel této ubytovny (napt. na ubytovné v ulici TGM je pfitomny denni vratny a chysta
se 1 funkce noc¢niho hlidace).

V téchto souvislostech také mésto Varnsdorf piijalo obecné zavaznou vyhlasku ¢. 3/2011, o
zabezpeGeni mistnich zaleZitosti vefejného pofadku a estetického vzhledu mésta,® jejimZ cilem je
Lwpredchazeni narusovani verejného poradku ve méste, ochrana verejné zelené a zvySovani estetické
hodnoty mesta.” Vyhlaska vymezuje ,,Skodlivé cinnosti jako napr. pozZivani alkoholickych napojit na
verejnosti, umistovani predmeti slouzicich k odpocinku, rekreaci a stravovani (lavice, lavicky,
zidle, kfesla, sedaci soupravy, stoly a podobny nabytek) a pripravé pokrmii (grily, udirny, vaiice a
podobna zarizeni), jakoz i pouzivani téchto predmétii, na nékterych verejnych prostranstvich a
sezeni na stavebnich castech a zarizeni, které k takovému ucelu nejsou urceny.“ VyhlaSka svou
podstatou 1 definuje, co je vedenim mésta povazovano za vetejny poradek.

Jak jiz bylo uvedeno, zvlasté zddraziovana byla kriminalita déti a mladeze a také pusobeni
détského gangu ve Varnsdorfu, které bylo v dobé terénniho vyzkumu utlumeno.

Vyherni automaty

Podobné jako dalsi mésta Sluknovska i Varnsdorf omezuje poéty vyhernich automatii na svém
uzemi, na druhou stranu ve mést¢ dramaticky narostl pocet vyhernich loterijnich terminald. Mésto
téz realizuje kontroly heren v souvislosti s vyuzivanim socialnich davek. Ve Varnsdorfu bylo pét
osob zjisténo pii hfe na vyhernich automatech a je s nimi feSeno odejmuti socialnich davek.
Nejveétsi pocet heren se objevuje na jedné z hlavnich ulic Varnsdorfu (Prazské ulici) a herny jsou
rovnéz umistény 1 v blizkosti vSech tii ubytoven (jedna z heren je pfimo naproti ubytovny Sport).

Tabulka 2: Poiet VHP, JTHZ a p¥ijem mésta v letech 2009 — 2011: Varnsdorf®®

% http://www.varnsdorf.cz/radnice/mesto/pravni_predpisy_mesta/obecne-zavazne-vyhlasky.html, vyhlaska ze dne 10.

fijna 2011. Navstiveno 20. listopadu 2011.
Zdroj: Informace na zékladé zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pftistupu k informacim ze dne 19. 12. 2008 a
rozpocet mesta umistény na webovych strdnkdch mésta. Navstiveno 22. zati 2011.
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Rok Pocet  vyhernich | Po¢et  vyhernich | Pfijem mésta v K¢
automatii loterijnich
terminald
2009 94 8 1.500.000
2010 65 128 1.500.000
2011 (do 30.9.) 57 208 400.000

(0daje k 5. 10. 11)
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4.2 Terénni vyzkum: Rumbursko

4.2.1 Rumburk

Pocet obyvatel: 10.916 (k 1. lednu 2011)°

Odhad po¢tu Romiti a Romek v lokalité:*® 700-800, z toho zhruba 60-70 % socialng vylougenych
Odhad rozsahu migrace Romu: zejména vnitrolokalni, v mensi mife vnitroregionalni

Mapka vylougenych lokalit:®
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Terénni vyzkum probihal formou strukturovanych rozhovori s lidmi, jeZ pracuji s obCany zijicimi v
tizivé situaci, jakoZ 1 s obcany, jejichz Zivotni podminky jsou stabilni.” Dotazovany byly dvé
pracovnice ze socialnich sluzeb, dvé pracovnice/ dobrovolnice NNO, jeden spravce sidlisté a jeden
predstavitel romského sdruzeni. Vyzkum dale probihal skrze poloformalni rozhovory s obyvateli
mésta (Ctyfi hloubkové rozhovory — celkové devét informatorl) a neformalni rozhovory (sedm
neformdalnich individudlnich a dva skupinové rozhovory — celkové tfinact osob). Zejména pii
prvnim pobytu v terénu byla aktivné vyuzivana metoda z(¢astnéného pozorovani v ulicich,
restauracich a hernach mésta, navic vyzkumnice stravila dvé noci v azylovém domé, navstivila
sedm bytl/ doml ve vyloucenych i1 nevyloucenych lokalitach a jedno nizkoprahové centrum pro
déti a mladez do 26 rokl. Téméf vSechny rozhovory byly nahravany, pfi citaci se uvadi jejich
ptesny piepis.

Uvod a kontext

Od srpna do konce zafi zaZzili rumbursti obcané fadu udalosti, které mély za nésledek poskozeni
pocitu obcanské soundlezitosti a Castecné zptetrhani interetnickych vazeb. Prob¢hlé demonstrace
mély jednoznacné protiromsky charakter, jejich néasledky byly v terénu cCasto komentovany a pro

¢ Statistiky MVCR. http://www.mvecr.cz/clanek/statistiky-pocty-obyvatel-v-obcich.aspx. Navitiveno 12. prosince

2011.

Kvalifikovany odhad je zaloZen na informaci ziskanych od socialnich pracovniki a dalSich aktert v regionu.
8 Shuknovsko: Dlouhodoby monitoring situace romskych lokalit. Praha: GAC, 2009, s. 16.

™ Terénni vyzkum probihal v obdobi od 23. do 25. zaii, 2. listopadu a 1. prosince 2011.
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vyzkumnici vnimatelné dokonce i z odstupu n&kolika mésicii. Nechvalng znamé rvacky,”* kradeze
¢i utoky, jez se odehraly pravé v dobé pobytu v terénu, byly pfedmétem mnoha frustraci ze strany
Romi, kte{ se domnivali, Ze je ,, hdZou vSechny do jednoho pytle“,”* jakozto i Neromu, ktefi se
casto shodovali, Zze pravdépodobnost romského pachatele je v danych ptipadech velika, piestoze jim

byl pachatel neznamy.

Kvili silné ptitomnosti médii se dotazovani domnivali, ze rozhovorem s vyzkumnici ziskaji
moznost poskytnout jiny, dle jejich nadzoru spravedlivéjsi obraz, nez se kterym byli konfrontovani
prostfednictvim tisku. Je pfinejmensim zajimavé, Ze ohledné totoznosti ,,pravych vinik* nékolika
kauz se vyzkumnice setkdvala s velmi podobnymi vyklady z naprosto odlisnych zdroji. Zatimco
tyto vyklady byly zalozeny na mistnich znalostech ziskanych dlouhodobym pobytem,
celorepublikové medidlni zpravy vnimali informatofi spiSe jako komoditu nez jako pravdivy zdroj
informaci (,,oni si na nds vydélavaji, ta televize, tak sem chodi tocit nesmysly“ — neromska pani,
cca. 55 let).

Zvysujici se pocity nejistoty, jez vyplyvaji z celkové nemoznosti uplatnit se na regionalnim
pracovnim trhu, jsou spjaty s dojmem, Ze budoucnost nepfinese vytouzenou ,, prdci, praci, praci*
(odpoveéd” neromského respondenta na otazku, co by nejvic pfal Rumburakiim). Romové maji na
mistnim pracovnim trhu obzvlasté malou Sanci uspét. Mnoho informatort vysvétluje, ze tito lidé si
shani zaméstndni o to hif, ze prace neni ani pro Neromy. Ackoliv je uspéSnost na pracovnim trhu
ovlivnéna mnoha faktory, jako jsou vzd&lani, praxe, vk a pohlavi,” nelze ignorovat opakované
pfipominky obcani, Ze lokalni udélosti poslednich mésicii do zna¢né miry ovlivnily Sance
romskych uchazeci — k horSimu. Pracovnice nizkoprahového centra alespont v jednom ptipadé
zaznamenala, Ze zaméstnavatel se neodvazil zaméstnat romského klienta prave kvili protiromskym
naladam po demonstracich:

., [XY] treba prisel s tim..... — nevim, jestli md pocit néjaké diskriminace, to si
uplné nemyslim - ale proste... mysli si, ze hodné téch veci... nebo ten jeho
pracovni neuspéch, nebo nemoznost zaradit se mezi ty ostatni... hodné
ovliviiuje to, co se déje, jako vztah té spolecnosti k Romiim. (...) Ze se mu
treba stalo, ze kdyz hleda zaméstnani (...) [potencialni zaméstnavatel] mu
dokonce rekl, ze kdyby nebyl Rom, takze by to fakt nebyl jako problém, ale Ze
ted’ si prosté netroufnou ho zaméstnat. (...) Rekl mu to oteviené. *

™ Téméf viichni romsti informatofi rozebirali téma ,, rvacky u Hvézdy “, kdy se 21. srpna 2011 nad ranem po diskotéce

v rumburském Klubu Hvézda strhla rvacka mezi mistnimi romskymi i neromskymi mladymi muzi. Kauza byla
nasledné zmedializovana jako cileny rasisticky utok, objevovala se tvrzeni, dle kterych skupina patnacti az dvaceti
Romiti zattocila na ¢tyfi az SestiClennou skupinku neromskych mladikti. Vysetfovani policie posléze ukazalo, ze se
nasili odehralo mezi skupinku étyf az péti mistnich lidi na kazdé strané, ktefi se vzajemné dlouhodob¢ znali. Viz
http://aktualne.centrum.cz/domaci/kauzy/clanek.phtml?id=724713#utm_source=aktualne.centrum.cz&utm_medium
=carousel. Navstiveno 30. prosince 2011. Tento incident slouZil jako spousté¢ otevienych rasistickych projevii vici
Romiim na lokalni Grovni. Pfi rozebirani moznych divoda, které vedly k rumburskym protiromskym demonstracim
komentovala mistni 50-ti leta romské pani tuto udalost nasledovné: ,, ale kdo to zacal... to je nesmysl! Tak se porvou
kluci na diskotéce, a c0? To se stava hodnékrat. Jenom to pred tim nebylo v novindch.” Etnizaci a celostatni
medializaci této kauzy je nutné vnimat v kontextu neméné medializovanych udalosti v nedalekém Novém Boru na
Ceskolipsku, kdy 7. srpna 2011 pét Romii napadlo tfi hosty herny, pfi¢emz mezi utoénymi zbranémi byla i madeta.
Viz. http://zpravy.idnes.cz/skupina-muzu-napadla-macetou-obsluhu-herny-v-novem-boru-p2t-
/krimi.aspx?c=A110807_155845_liberec-zpravy ab. Navstiveno 31. prosince 2011.

Tuto namitku, zformulovanou ptesné takto, slychala vyzkumnice velmi casto.

Ne vsichni Romové vidéli diivod neschopnosti najit si regulérni praci v etnické diskriminaci. Sviij pracovni
neuspéch komentovala jedna tficetiletda romska informatorka nasledovné: ,,oni [zaméstnavatel] mi iekli, at’ pFijdu.
Ale pak [se ptali], jestli mdm déti, a tak. No, a uz mé nechtéli* (informatorka ma Ctyfi déti).
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V Rumburku Zije nékolik uznavanych romskych rodin, jejichz kofeny sahaji na povalecné
Slovensko anebo do Sir§iho regionu. Vyzkumnice provedla rozhovory ptimo v domech/ bytech
ttech takovych rodin, o kterych se Neromové vyjadiovali jako o , nasich Romech®,
., Starousedlicich* ¢i ,, domorodcich®. Spolecnou charakteristikou téchto rodin je, ze vlastni
nemovitosti, ve kterych Zziji, disponuji stalym pfijmem (at’ uz se jednd o dachod, praci v Sedé
ekonomice ¢i regulérni zaméstnani) a uptednostiiuji udrzovani uzsich kontaktli se svoji rodinou
pied jinymi mistnimi romskymi rodinami. Uznéni téchto rodin je podminéno zésluhou a vékem —
vesmes se dostava starSim generacim, pficemz mladi ¢lenové jsou jiz vniméni jako ,,zkaZzeni®
nepracovanim.

Pomocné prace na stavbach, sbirani a posléze prodavani vyrazeného nabytku (i v Némecku), sekani
travy Ci Stipani diivi (opét taktéz v Némecku) a podobné drobné prace jsou velmi ¢asto vykonavany
mistnimi Romy. Jedna se vSak o rodiny, které nejenom disponuji potiebnym socialnim kapitalem,
ale pfedevsim vlastni i auto, bez n¢hoz je dojizdéni za praci nemozné. Vyraznym problémem, na
celonarodni trovni plos$n¢ pfipisovaném Romlm, jsou i v Rumburku kradeze kovii. Z dostupnych
informaci ale nelze vyhodnotit, zda se nejedna pouze o stereotypni vyklad. Objevily se i zminky o
kradezi aut z Némecka, avSak dle vykladu Slo o organizovany zlocin, ktery je jiz v Gtlumu.

Béhem terénniho vyzkumu jakoZto i v medidlnich zpravach se objevilo né€kolik nardzek na udajnou
silnou migraéni vinu, ktera se koncentrovala zejména v okoli panelovych domt v ulici SNP.

Migrace a bydleni Romu

Bydleni

V souladu s regionalnim trendem jsou i v Rumburku ceny nemovitosti nizké,”* aviak najmy jsou
bud’ pomérné vysoké,” nebo pronajimatelé stanovuji mimoradné vysokou kauci.”® Lidé Zijici v
tizivé socialni situaci ¢eli na bytovém trhu hned nékolika problémim. Pro rodiny s nizkym pfijmem
je vysoka kauce zavaznou piekazkou pii ziskavani nového bydleni — vyska kauce se ve mésté
pohybuje v rozmezi 4.000 — 20.000 K&.”" Vysoka kauce je ne vzdy provazena vysokym nijmem,
spise slouzi k selekci lidi, ktefi nemaji finanéni rezervy. V Rumburku se ve srovnani s ostatnimi
obcemi nachéazi nejvice lidi bez domova a ohrozenych ztratou bydleni, mistni socidlni pracovnici
eviduji tadajné okolo 100 rodin, kapacity mistniho azylového domu vSak nestaci. DalSim zavaznym
problémem, obzvlast’ rozsitenym od podzimu 2011, je sniZzena ochota majitelt domli poskytnout
ubytovani Romtim. Pfi hledani dostupného bydleni je mnoho Romti odkézano na pomoc pracovnice
ze socialni sféry, ktera se domniva, ze ,ndjmy jsou stejny [tj. pro Romy i Neromy], kdyz

«

telefonujem... ale jakmile uslysi romsky jméno, tak nemaji misto. Je to hlavné po té demonstraci *.
Dvé romské informatorky Zijici v tizivé situaci nezavisle na sobé vnimaly hledani bydleni
prostiednictvim realitnich kancelafi jako velmi obtizné, a to z dGvodu poplatku realitnim

kancelafim (aZ do vySe jednoho ndjmu).

Rodinny dim v ,bezvadném stavu“ je v Rumburku inzerovdn za cenu 550 tisic K&¢&.
http://severo.ceskereality.cz/rodinne-domy/ostatni-domy/?id=XWX04199677916. Navstiveno 12. prosince 2011.
Mésiéni  ndjem pro byt 1+kk (27m2) <Cini 4.500 K. http:/severo.ceskereality.cz/byty/byty-1-
kk/pronajem/?id=XWX04199676615. Navstiveno 15. prosince 2011.

Byt 1+1 (44m) je inzerovan za celkovou cenu 5.100 K¢, vyzaduje se kauce 12.000 KEc.
http://severo.ceskereality.cz/rodinne-domy/ostatni-domy/?id=XWX04199677916. Navstiveno 15. prosince 2011.
Vyzkumnice se dozvédéla pouze o jednom vietnamském pronajimateli, ktery ma sice drahy najem, zato nevyzaduje
zadnou kauci.

Béhem rozhovoru vyjmenovala zminénd pracovnice hned nékolik majitelti, kteti vysté¢hovali romské rodiny z
divodu piedem neplanované (nebo neohlasené), naléhavé rekonstrukce domu.
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Pfi prvnim pobytu v terénu méla vyzkumnice piilezitost sledovat vyskyt krizové situace tykajici se
bydleni po dobu tfi dnli. Romska rodina, u které vyzkumnice provedla rozhovor, se pravé v den
rozhovoru ocitla ve finanénich nesnéazich.”® Rodina horlivé diskutovala v pfitomnosti vyzkumnice o
moznostech okamzitého nahradniho bydleni, pfi¢emz se jeji clenové shodovali, Ze se pokusi najit
mistni feSeni, aby nemuseli st€hovat nabytek pfili§ daleko. Druhy den vyzkumnice nahodné potkala
dva Cleny této rodiny jiz v upln¢€ jiné ¢asti mesta. Informatorka netajila radost, ze se jim podatilo
najit si bydleni za vyhodné&jSich podminek, nez za jakych méli pronajaty dosavadni byt. Novy
majitel, kterému rodinu doporucil znamy, nezadal ani kauci, ani prvni tfi ndjmy, podminkou vSak
bylo, Ze rodina musela sama uhradit a provést opravy nutné k standardnimu bydleni (tyto opravy se
tykaly podlahy, stiechy atd.). Dalsi den potkala vyzkumnice zminénou rodinu v blizkosti jejich
puvodniho bydlisté v pracovnim odévu. Bylo zfejmé, Ze rodina pravé malovala své nové bydleni, a
informatofi potvrdili, Ze se do n¢kolika dnii planuji nastéhovat.

Béhem vyzkumu bylo u romskych informatori zaznamenano, Ze jisti majitelé domt vydiraji své
najemce nebo vedle zaplaceni ndjmu zadaji od ndjemniki 1 jistou sumu ,,do kapsy*. Nize je uryvek
z rozhovoru s mladou romskou pani a jeji zndmou:

Mlada pani: [vypravi o byvalém pronajimateli] ...pan chtél... na ruku 10.000, na
cerno 2.000.

Znédma: No oni tak délaji... Ze daji ndjem na néco, s tim, ze doplaci socialka...
Edit Szénassy (ESZ): Pockejte, tomu nerozumim...

Znama: (...) On [majitel] vdam prijde a rekne: ,chci po vas 5.000, ty vam dam do
najmu [tj. poskytne potvrzeni o zaplaceni 5.000 K¢ najemniho]. Ale vy mi ddte
bokem 3.000, jinak tady bydlet nebudete. °

Mlada pani [smérem k vyzkumnici]: A zase... dokazujte néco! Kdyz ja reknu, zZe
mu takhle vypldacim 2.000 bokem, a on to zapre...?

ESZ: A rFikala jste to nekdy...?

Znama: To nejde, to by je vystéhoval... tam dole je taky vystéhovali...

ESZ: A... to déla i vice majitelii?

Mlada pani: No jasné, tady to je vsude...

ESZ: Ato je jenom v Rumburku, nebo...?

Mlada pani: No to ja nevim, ale tady to je vsude.

Romové v Rumburku bydli vétSinou v rodinnych domech. V pribéhu devadesatych let mésto
poskytlo moZnost mnoha rodindm odkoupit si nezrekonstruované domy, ve kterych bydleli, za
velmi vyhodnou cenu. Tyto domy jsou dodnes obyvany stejnymi rodinami, ¢aste¢né jsou téz
pronajaté zejména Romum, ale v mensi mife i Neromim. Né&kolik z téchto domu je ve velmi
dobrém technickém stavu, v pronajatych domech ziji ale lidé za podstatn¢ horSich podminek. Domy
obyvané Romy jsou zaclenény mezi dal§i domy, nejvétsi pocet ,,v rozptylu® zijicich Romu je na
ulicich Prazské, Smelivského a Palackého.®!

Zhruba pétina rumburskych Romt bydli na sidliSti SNP, jeZ béhem demonstraci sehralo velikou
roli. Tfi panelové domy v soukromém vlastnictvi®® od zacatku devadesatych let n&kolikrat ménily

Z dtvodu ochrany anonymity neni druh nesnazi zminén.

V tomto pfipad¢ tedy socialni odbor doplaci do 5.000 K¢ prispévek na bydleni, zbytek se hradi z davek na Zivobyti
¢i z jinych zdrojt.

Viz téz Sluknovsko: Dlouhodoby monitoring situace romskych lokalit — ceské lokality. Praha: GAC, 2009, s.17.

Tyto domy jsou obklopeny dalSimi, mensimi a zrekonstruovanymi panelovymi domy, které jsou pievazné v
druzstevnim vlastnictvi.

78



majitele, nez je souCasny majitel postupné do roku 2009 odkoupil. V prvnim panelovém domé (od
centra) nebydli ani jedna romska rodina, obyvatelé se domnivaji, ze domovnik zodpovédny za tento
dim ,,md s Romy Spatné zkusenosti“ (neromska pani, 60 let). Koncem zafi, v dob& prvniho pobytu
Vv terénu, bydlel v poslednich dvou panelovych domech pouze maly poc¢et romskych rodin, piicemz
sttedni dim byl pln¢€ obyvany Neromy, s vyjimkou jedné romské rodiny. Od podzimu/ zimy 2009
bylo postupné vystéhovdno nékolik romskych rodin ze tfetiho panelového domu, ktery je
momentalné poloprazdny a dle spravce v ném ziji ¢tyfi romské rodiny a nékolik neromskych rodin.
Vystéhované romské rodiny mély tidajné zna¢né dluhy, jez vznikaly i proto, Ze piedchozi spravce
ubytovaval romské rodiny bez smlouvy:®

Spravce (S): Neprizpusobivy sem [byvaly domovnik] stehoval tim stylem, Ze
mu kazdy daval do kapsy.

ESZ: A co to znamenda tedy, neprizpiisobivi?

S: Ty lidi, co délaji neporadek, ty lidi, co nejsou schopni dodrzet domaci rad, a
prosté ty lidi, co je jim jedno, v cem bydleji. (...) [Byvaly domovnik] sem zacal
stehovat ty, co chteli byty a vesmés nikde nedostanou. (...) Pro néj to bylo
laciny sousto. Dali mu tri az pét tisic do kapsy... a pan majitel o tom ani
nevedel.

Spravce domt a soucasni 1 byvali obyvatelé sidlist¢ se shoduji, Ze , problematicti* lidé zde jiz
nebydli. Jako ,,problematické” vSak nebyly vidény pouze mnohodétné romské rodiny. Naopak
mnoho obyvatel si stézovalo na pfevazné neromské ,, fetaky “, kteti se schazeli pted domem a v
blizké herné. Jedna romskd informdtorka se v roce 2009 z této lokality odstc¢hovala pravé kvuli
nepotadku, hluku a pocitu nebezpeci: “tam se nedalo bydlet normalné, tam byly denné rvacky,
denné fetaci... uplné to bylo... sileny... tam bylo to ziti uplné hrozny.. jako tak s détma...(...) déti se
mi baly chodit po ranu do skoly”.

Ve zminénych tfech panelovych domech pravé probiha rekonstrukce. Mistni realitni kancelare
inzeruji byty ve tfetim panelovém domé, kde se po rekonstrukci nepocitd s nemistni romskou
klientelou.®* Jelikoz je kvili velikosti bytovych jednotek obtizné tyto byty obsadit, realitni
kancelafe nabizeji tyto byty 4+1 (po rekonstrukei) za cenu 3+1.

Migrace

V souvislosti se spolecensko-ekonomickym dénim byla v Rumburku zaznamenana jistd migracni
vlna v pribéhu devadesatych let, kdy se né€kolik informatorti prest€éhovalo (nebo vratilo) do této
lokality z DéCina, z vychodniho Slovenska nebo z jinych mést usteckého kraje. Vyzkum zachytil
vyskyt znaéné fluktuace lidi v tiZivé socialni situaci z Jifikova, z Varnsdorfu, ze Sluknova, z Teplic
a z Nového Boru. Velky pocet oslovenych romskych informatori vyjmenoval hned nékolik z vyse
zminénych mést jako lokalitu, kde od devadesatych let jiz bydleli. Taktéz bylo zjevné, Ze mnoho
informatorti se za posledni 1éta piestéhovavalo v samotném mésté Rumburk.

Pracovnice ze socidlni péCe upozornovaly, ze v Rumburku zZije n€kolik romskych rodin, jez jsou
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Tuto informaci potvrdili vS§ichni dotazovani diivéjsi i soucasni obyvatelé t€chto panelovych domil.
Rozhovor se spravcem:
ESZ: A prosté kdyz se k vam ted’ [Rom] hldsi...a...
D: Tak byty nejsou. Nemam byty.
E: No pockejte, vy v té realitce to mate napsany..
D: No ale... kdyz se ke mné hlasi nekdo jako... myslim z nemistnich Romii.
E: Jo takhle. A kdyz treba za vami jde osobné, nebo tak..?
D: Tak byty jsou v rekonstrukci.
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evidovany v jinych obcich, kde pobiraji i socidlni davky, kdezto jiné rodiny zde ziji bez dokumentd,
bez naroku na socialni davky a ,,ani nepoustéji nikoho [ze socialniho odboru] dovniti“. V ramci
predlozeného vyzkumu nebylo mozné identifikovat tyto rodiny a zmapovat jejich zZivotni podminky.
Nicméné nastinéna tiziva situace vyzaduje cilenou pozornost odbornika a dislednou terénni praci i
s Cleny téchto rodin.

Vyzkumnice zaznamenala rozporuplné informace ohledné obsazeni vySe uvedeného tietiho
panelového domu na sidlisti SNP, odkud se dle nékolika informéatora Zijicich v okoli sidlist¢ romské
rodiny odst&hovéavaly pravé v obdobi srpen — zafi 2011 kvili demonstracim.®® Pracovnice ze
socidlnich sluzeb se domniva, Ze tyto rodiny vétSinou zustavaly ve mést®® a Ze vnitroméstska
migrace je v Rumburku velmi rozsifenym jevem. Toto potvrzuje i skutecnost, ze mistni Skoly a
nizkoprahova centra nezaznamenaly razantni narast nové prichozich déti, navic fada informatora
upozoriiovala na to, ze se v nékterych domech obyvanych Romy najemnici méni n¢kolikrat do roka.
N¢kolik informatorti nezavisle na sobé upozornovalo na ¢lanek v mistnich novinach popisujici
udajnou novou migracni vinu, ktery, dle jejich minéni, se o situaci na jafe 2011 v lokalité sidliste
SNP vyjadfuje velmi zkreslené. NiZe uvedeny uryvek je charakteristicky pro ton, v jehoz duchu se
¢lanek nese:

Nejvice rusno tu zacina byt po setméni. Podivuhodna stvoreni pritahuje do

svych utrob nekolik heren a nocnich podniku, po lavickach a pred vecerkou

vyseddava mistni omladina a hloucky lidi tmavé pleti, vzbuzujici v
. r . /4 I4 r 87

kolemjdoucich divné mrazeni v zddech.

Jedna dlouhodobé v Rumburku bydlici romska informatorka, jez se povazuje za ,,starousedlika®, v
souvislosti s ,,novymi Romy* uvedla, ze ,,ja jsem tady cizi jesté nevidéla. “ Pozdé&ji se vSak ukazalo,
7e za cizi nepovazuje tteba Romy z Jitfikova. Jako zdroj informaci o nové ptichozich Romech
uvadé€la média: ,, tenkrat to Fikali i v televizi, zZe prave [XY] sem [do panelovych domi SNP] nacpal
spoustu lidi i z Chanova, Ze ta realitka dostala za to hodné penéz.* Uvadéni médii jako zdroje
informaci o migraci bylo velmi Casté, vyzkumnice se tedy vzdy ptala i na osobni zkuSenosti
informatori a informatorek.

V zim¢ a na jafe tohoto roku se v Rumburku objevilo né&kolik romskych zen prodavajicich
kosmetiku na namésti a v blizkosti supermarketd. V mistnim tisku byly popsény jako romské
 krabickarky “ pochazejici ze slovenského mésta Sered’,® informatofi je popisovali jako ,, Olasky ze
Slovenska. “ V dobé vyzkumu jedna rodina zvazovala odsté¢hovani se do Anglie, dal$i migra¢ni
trajektorie obsahovaly pobyty v Némecku.

Toto se neshodovalo s tvrzenim spravce domt, dle kterého byl stav tfetiho panelového domu v srpnu - zaii totozny
se stavem v bieznu 2011. Divodem pro st€éhovani mohly byt i jiné divody, nez ty, jez sd€lovali informatofi.
Nepodatilo se zkontaktovat zadnou rodinu, kterd se v tomto obdobi odstéhovala ze tfetiho panelového domu sidliste
SNP.

ESZ: Setkavali jste se s téma lidma poté jesté ve méste?

Pracovnice (P): Ano.

ESZ: Mate tedy podezreni, ze by tady mohli bydlet?

P: Domnivam se, ze jsou jenom premisteni do jinych domii.

8 Zihady rumburského trojuhelniku,“ Rumburské noviny, 7. 4. 2011. http://m.rumburk.cz/2011/04/07/zahady-
rumburskeho-trojuhelniku/. Navstiveno 12. prosince 2011.

Viz ,,Podnikavé cizinky se Rumburakiim nelibi,* Rumburské noviny, 10. 2. 2011.
http://rn.rumburk.cz/2011/02/10/mestska-policie-rumburk-z-dennich-zaznamu-3/. Navstiveno 12. prosince 2011.
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Zjisténé divody migrace do/ v ramci mésta Rumburk:

,utek* pred dluhy;

— navrat do rodného mésta po ztrat¢ zaméstnani;

— laciné nemovitosti a bydleni v lokalit¢;

— velky pocet prazdnych objektt k bydleni;

— vymeéna bytové jednotky za mensi a lacinéjsi byt;

— docasné stehovani se k pfibuznym ze strachu z demonstraci (z Varnsdorfu do Rumburku, ale
1 v ramci Rumburku ze sidlisté SNP na okraj mésta).

Migrace dle evidence obyvatel

Nize uvedend tabulka prezentuje celkovd uredné zaznamenand dostupnd data o migraci do a z
mésta Rumburk v letech 2009-2011, uvadi pocty obyvatel, ktefi se ptihlasili k trvalému pobytu
nebo se z né¢j odhlasili. Celkové se v téchto letech z trvalého pobytu odhlésilo 909 osob a ptihlésilo
se 662 (bilance je tedy pasivni). Jako zdrojové lokality migrace se objevuji zejména meésta a obce v
regionu Sluknovsko.

Tabulka 3: Migrace dle evidence obyvatel Rumburk

Rumb Ctvr | Odhla Prihl4
urk Rok |tleti |Seno | Do obce Seno | Z obce
1. Jitikov (8), Varnsdorf (5),Sluknov
2009 | 2009 -54 | (5) 20 | Varnsdorf (5)
Varnsdorf (11), Praha( 5),
2 -81 | Litoméfice (5) 47 | Varnsdorf (8), Jitikov (9),
Jitikov (11), Varnsdorf (13), 5
3 -82 | Kiecany (7) 45 | Varnsdorf (16), Sluknov (5),..
4 -77 | Varnsdorf (8), Jitikov (19) 58 | Varnsdorf (8), Krasna Lipa (8)
1.
2010 | 2010 -54 | Jitikov( (5), Varnsdorf (9), 34 | Varnsdorf (8), Sluknov (6),
2 -84 | Jitikov (18), Varnsdorf (9), 88 | Varnsdorf, Kie¢any 10
Varnsdorf (26), Jifikov (9), 5
3 -111 | Sluknov (9), 64 | Krasna Lipa (14), Jitikov (7), Sluknov (7)
4 -68 | Varnsdorf (14), Sluknov (12) 53 | Varnsdorf (14), Sluknov (9),
1. Varnsdorf (14), Jitikov (19),
2011 | 2011 -86 | Sluknov (9) 78 | Varnsdorf (10), Krasna Lipa (24), Jifikov (12)
Varnsdorf (11), Jifikov (12), 5
2 -86 | Sluknov (7) 67 | Sluknov (10), Jitikov (7), KieCany (9)
Varnsdorf (17), Jitikov (8),
3 -105 | Liberec (6) 84 | Varnsdorf (25), Krasna Lipa (14)
4 -21 | Jitikov (5), DéCin (5) 24
Celkem -909 662

Zdroj: Desk research, J. Kafkova, kapitola 2.

Bezpecnost a vefejny prostor

VétSina informatorit a informatorek uvedla, ze ve mésté je vysokd drobnd kriminalita, vcetné
vykradani sklepti, odcizovani drobnych predméth atd. Pfitomnost oddilu policejnich téZkoodéncti
byla tedy vitdna, a to Castokrat i ze strany romskych ob¢anil. Z terénnich poznamek vyzkumnice
vyplyva, ze mladi romsti muzi byli dle vlastnich vypovédi kontrolovani velmi Casto, avSak byly
zaznamenané i kontroly totoZnosti u nékolika neromskych informatorti, v€etné zen sttedniho véku.
Odjezdu statni policie se obavali zejména romsti informatoti. Clenové jedné rodiny se shodli, Ze
pritomnost statni policie v nich vyvolava ,,spis dobry pocit, protoze jsme védeli, ze jsou tady, ze nas
ochrani“. Protiromské demonstrace vSak celkové mély zdrcujici efekt na pocit bezpeci a pohodli
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mnoha mistnich Romu i Nerom: ,, od ty demonstrace to stoji za h****. Jako takhle je klid, ale uz ty
vztahy jsou jiny‘ (neromska pani, piibl. 40 let). Postarsi romska informatorka v zafi popisovala
vztahy nasledovné: ,prred tim piil rokem to bylo normalni. Ale ted uz jdete do kramu, a uz na vas
koukaji bibé. (...) Pred tim piil rokem, normalné jsem $la, uipiné volnej ¢lovék jsem byla. Uplné
volnej clovek, uplné normalné jsem se citila. *

Herny

V Rumburku od cervence 2010 plati zakaz konzumace alkoholickych ndpoji na vefejném
prostranstvi,®?® a od Fjna 2011 plati zékaz provozovani vyhernich automatt na ulici SNP a na ulici
Palackého, ve zbylych vyhernich zatizenich plati omezeni provozu.90 V dob¢ posledniho terénniho
Setfeni zaznamenala vyzkumnice alespon jeden zprovoznény automat v zakdzané lokalité. Herna u
SNP byla vSemi informéatory z vedlejSich panelovych domt oznacena jako misto, kde se pred
n¢kolika mésici setkéavali ,, cizi “ Romové a ,, fetaci “, kde dochazelo k ¢astému ruSeni no¢niho klidu
a kde se ,,ve velkym prodaval fet*. V souasnosti je v okoli zminéné herny klid, mnoho informatora
si ovSem stézovalo na fakt, ze rodice mnohdy navstévuji herny na pési zon€ v doprovodu svych
deéti.

Tabulka 4: Poet VHP, ITHZ a piijem mésta v letech 2009 — 2011: Rumburk®*

Rok Pocet vyhernich Pocet jinych Pfijem mésta v tis. K¢
ptistrojii technickych
hernich zatizeni
2009 290 Informace 2 363
neexistuje
2010 195 109 provozovanych | 2 088
2011 (do 132 (10.10.2011 v | 128 povolenych 1 600 (plan rozpoctu
10.10.2011) provozu 51) na rok 2011)

Drogova scéna

Ve mésté se nachédzi jedind nevladni organizace (sdruzeni White Light), jeZ se v regionu aktivné
zabyva situaci drogové zavislych. Vedle drobné kriminality je problematika drogové scény mnoha
informatory uvadeéna jako nejvétsi zdroj neptijemnych zkuSenosti. Pfi dotazovani mnoho obcanti
pfimo poukazovalo na jistou lokalitu, kde se dle nich , vaii fet” a jez se nachazi v blizkosti
panelovych domti SNP.

Byt se mezi drogové zavislymi vyskytuji i Romové, uzivani pervitinu se tykd zejména Neromu.
Jako s etnicitou spojena latka byl zmiflovan toluen, jehoZ vyskyt ovSem neni rozsifeny. Uzivani
drog je uzce spjato s bezdomovectvim, avSak mistni azylovy dim ma striktni protidrogovou
politiku (taktéz plati v azylovém domé i zdkaz alkoholu). Pracovnice majici na starosti bezdomovce
fesila v roce 2010 mnoho ptipadd, kdy se 1idé ocitli bez piistiesi — dohromady se jednalo o asi 140
klientd (Romové tvorili 60 — 70 % tohoto poctu, jednalo se ale o piipady, kdy byly celé,

mnohodétné rodiny vystéhovany. Naopak u Neromu je bezdomovectvi vétSinou charakteristické pro

8 Obecné zavazna vyhlaska ¢. 3/2010.

http://www.rumburk.cz/user_file/files/clanky/sprava_obce/vyhlasky_mesta/ozv-3-2010.pdf. Navstiveno 15. prosince
2011.

Obecné zavazna vyhlaska ¢. 1/2011.
http://www.rumburk.cz/user_file/files/clanky/sprava_obce/vyhlasky_mesta/ozv_c_1_zverejneni.pdf. Navstiveno 15.
prosince 2011.

Zdroj: Informace na zakladé zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim ze dne 19. 12. 2008 a
rozpocet mesta umistény na webovych strdnkdch mésta. Navstiveno 22. zati 2011.
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jednotlivce). Ve mésté zcela chybi navazujici sluzby na azylovy dim ve formé prostupného bydleni
¢i ubytovny. Taktéz chybi nocleharny. Pracovnice ze socidlni sféry by uvitaly sluzby pro osoby s
duSevnim onemocnénim, doléCovaci komunity a sluzby pro osoby zéavislé na alkoholu, jez by méli
pomoci prave klientim azylového domu pfi reintegraci do spolecnosti.

Tabulka 5: Vyvoj vybranych statistickych dat kontaktniho a poradenského centra pro uzivatele drog
White light I. Rumburk od roku 2007 do 30. 6. 2011

injekéni kontakt S | vydané
Rok pocet klientti uzivatelé uzivateli injekeni sety prumeérny vek klienta
l. pololeti
2011 162 157 1.192 20.153 25
2010 234 227 2.194 35.292 27
2009 141 117 1.844 25.334 30.6
2008 98 71 1.170 22.135 30.8
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4.2.2 Jirikov

Podet obyvatel: 3.917 (k 1. lednu 2011)%

Odhad po¢tu Romii a Romek v lokalité: 400 — 800%, z toho kolem 80 % socialné vyloucenych
Odhad rozsahu migrace Romii: zejména vnitroregionalni, 40 — 80 osob rocné¢ smérem do Jitikova

Mapka vylouéenych lokalit:**

Friedersdorf

Haine

¢ Ebersbach

Lokalita - A

Lokalita - D Ifl

Lokalita - B

Jifikov

Lokalita - C

Neu

Metodologie

Ve vyzkumu byla vyuzita metoda polostrukturovanych rozhovort s aktéry v Jifikové a skrze
neformalni rozhovory s obcany Jitikova.® Dalsi vyuzitou metodou bylo pozorovéani v ulicich
Jitikova a v hernach, které byly mistnimi oznaceny za rizikovd mista, a dale v misté, kde jsou
realizovany aktivity pro déti.

Pocet realizovanych rozhovori (Ctyfi strukturované rozhovory, socialni pracovnik, ucitel, dva
socialni pracovnici pro praci s détmi), pocet oslovenych obcanti: 11. Vybér respondentti probihal
formou snéhové koule®® a postupné byly ov&fovany informace, které poskytli informatofi. Citace z
rozhovort jsou doslovné, na zaklad¢ presnych piepisi.
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Potty obyvatel v obcich MV CR: http://www.mvecr.cz/clanek/statistiky-pocty-obyvatel-v-obcich.aspx
93

Jde o kvalifikovany odhad poctu Romti a Romek na zéklad¢ udaji od socidlnich pracovnikti a dalSich dotazovanych
aktért. Rozptyl v Jitikové je vySsi nez v ostatnich zkoumanych lokalitach, jde o lokalitu, kde je pomérné velka
intenzita migrace a kdy se st€hujici nehlasi k trvalému pobytu. Rovnéz se objevuje kratkodoba migrace.

Interaktivni mapa socidlné vylouéenych a socialnim vylouéenim ohrozenych romskych lokalit v CR. MPSV CR.
http://www.esfcr.cz/mapa/int us6 10.html. Navstiveno 23. prosince 2011.

% Terénni vyzkum v Jifikové probihal dva dny (26. a 28. Fijna 2011).

% Jde o vybér informatorti v rdmci socialnich siti. Vytipovani informatofi v prib&hu dotazovani odkazuji na dalsi
relevantni aktéry v analyzované oblasti. Tyto kontakty jsou vyuzity pro dalsi zjistovani. Vzorek se povazuje za
saturovany v moment¢, kdy uz se neobjevuji nova jména nebo kdyz se ziskané informace opakuji. Tato metoda je
vhodné pro mensi vyzkumné vzorky a pro kvalitativni vyzkumy.
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http://www.esfcr.cz/mapa/int_us6_10.html.%20Navštíveno%2023.%20prosince%202011

Uvod a kontext

Z rozhovortl s mistnimi obyvateli vyplyva, Ze migraci novych Romu do lokality vnimaji negativné
(Romové 1 lidé z majoritni ¢asti spolecnosti). Tato migrace vsak neni ni¢im novym a neobjevila se v
letoSnim roce. Informatofi odhaduji, Ze tato zvySend migrace probiha uz zhruba 3 — 5 let. Podle
informatorti se po¢et Romii za tuto dobu témét zdvojnasobil. Romové sem prichéazeli z vétSich mést,
odkud je udajné vystéhovavali (podle informatorti §lo bud’ o mésta ¢i soukromé majitele domt).
Znamy je napi. pripad (stary vice jak 10 let), kdy se soukromy majitel rozhodl vystéhovat
sedmndcticlennou romskou rodinu z domu v Liberci, ktery se rozhodl rekonstruovat a komeréné
vyuzivat, a jako nédhradu zakoupil byt 3 + 1 v druzstevnim domé v Jifikové (nastéhovani nakonec
neprobehlo). Tento ptiklad ukazuje, jaké metody jsou vyuzivany pii ovliviiovani setrvani a migrace
Romi v Ceské republice ze stran majitelli nemovitosti. Zarovefi je tento piiklad dilezity k
pochopeni diivodti a motivii k migraci Romil. Castymi zdrojovymi mésty pro migraci do Jifikova je
Sluknov a Rumburk.

VSsichni dotazovani jak z fad Romt, tak i z fad tzv. majoritni ¢asti obyvatelstva, vidi hlavni problém
v ptichodu novych lidi. V rozhovorech se Casto objevuje, ze starousedlici ,,za nic nemohou®,
»~chovaji se normadlné* a ,,znaji se s lidmi z mésta ze Skoly*. Za hlavni viniky drobné kriminality a
negativnich postoji vici romské komunité oznacuji nové piichozi. Z dal§iho dotazovani, socidlni
situace a situace na trhu prace v regionu lze vsak konstatovat, ze toto je velmi problematické tvrzeni
a soucasnou situaci pfipisovat prioritné novousedlikiim nelze.

Jednim z nejvétSich problému je pro obyvatele a obyvatelky Jifikova drobna kriminalita — kradeze
atd., o které tvrdi, ze v poslednim roce nartista: ,,Clovék si musi davat na v§echno pozor. Sousedovi
ukradli dokonce i zachodovou misu.“ 1 kdyz se nevi, kdo konkrétné kradeze paché, uvadéji mistni,
ze pachateli jsou nejcastéji Romové a predevsim Romové novousedlici. A to i v situaci, kdy nékteré
z vétSich kradezi byly objasnény a ukézalo se, Ze §lo o obCany jinych mést — napt. DéCina. Kradeze
kovli a hliniku jsou velmi zavaznym regionalnim problémem. K témto kradeZim dochazi i ve
vétSich rozmérech (kdy jsou kovy vyfezavany z riznych domi, staveb atd. a jde o organizované
kréldeie).97 Podle vypovédi byly v Jifikove 1 béhem dne rozebirany zbytky tovaren Elitex a Jawa.

Pfi podrobnéjSim pohledu lze vSak fici, Ze za rGstem socialniho napéti a zintenzivnénim problémi
souZiti v regionu je spiSe nez déleni na starousedliky a novousedliky to, Ze dospéla mlada generace.
Jde o trend, ktery je pozorovatelny 1 v dalSich zemich Evropy a ktery souvisi s globalné se zvySujici
nezameéstnanosti mladé generace, specificky nedostatecnym vzdélanim romskych déti a mladeze,
diskriminaci Romu a ghettoizaci romské populace v ¢eské spolec¢nosti. Vefejnost v regionu vnima
negativné predevSim romskou mladez v ulicich: ,,7ak dneska se bojite néco rict svymu klukovi,
natoz néjakymu na ulici, Ze jo.“ nebo: ,,JSOU drzi a mdte z nich strach (z rozhovori se dvéma
obCany Jifikova, podobn& se vyjadfovali i1 dalSi dotazovani, v€etné Romi). Jedna z nové
pristéhovanych osob do Jifikova z majoritni ¢asti spolecnosti vibec nepouzivala pojmy jako
starousedlici a novousedlici, ale ,,problém” vnimala na roviné genera¢ni. Z uvedeného vyplyva, ze
je nutné se zaméfovat na podporu déti a mladeze. V soucasné dob¢ vSak meésta ¢i kraj této
problematice nevénuji pfili§ pozornosti, v Jifikov€é se aktivitim mlddeze vénuje pouze mistni
selesianska fara. Na problém détské kriminality upozornuji i vysledky desk research.”

% http:/www.denik.cz/kratce_region/631143.html, Denik.cz. Navitiveno 30. fjna 2011. Informace o velkych
kradezich kovu a hliniku se objevuji také ve Varnsdorfu.
http://www.denik.cz/kratce_region/628260.html, denik.cz. Navstiveno 30. fijna 2011.

% Viz desk research, Jitina Kafkové, kapitola 2.
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Na generacni aspekt déni v regionu je nutné se podivat komplexné a nezaméfovat se pouze na
Romy. Zhorsujici se socialni situace a napéti s tim souvisejici se dotykd i mladych z majoritni ¢asti
spole¢nosti, socidlni frustrace se pak ¢asto projevuje pravé obvinovanim Romu jako hlavnich vinikl
a priciny negativniho vyvoje v socidlni a ekonomické oblasti. Jak upozornil jeden informator, ktery
pusobi ve Skolstvi: ,,Socidlni situace lidi se zhorsila. Vidim to ve Skole, v piilce mésice ty chudsi
nenosi svaciny. Na zacdtku mésice maji jesté parky a na konci uz nic.* V Jitikové v8ak pro osoby
ohrozené socidlnim vyloucenim nepusobi zaddny domaci poskytovatel, poradenstvi a socialné
aktiviza¢ni sluzby sem udajné zajizdi poskytovat Poradna pro obc¢anstvi, obfanska a lidska prava
z Varnsdorfu.

Z dotazovani a dal$i analyzy vyplyva, ze do situace na Sluknovsku siln¢ zasahuji i média, ktera
Casto situaci eskaluji napf. prostiednictvim zdlraziiovanim etnicity (romstvi) pifi informovani o
kriminalité, pouzivanim expresivniho jazyka atd.

Migrace a bydleni Romu

Bydleni

V Jitikové bydli Romové ¢asto v bytovych ¢i rodinnych domech, které maji ve vlastnictvi, nebo v
pronajmu (v lokalité jsou podle dotazovanych pomérné nizké ceny realit, které umoziuji jejich
skupovani pravé i za i¢elem pronajmu). Obcané, se kterymi byly vedeny rozhovory, vidéli problém
pfedevsim v soukromych pronajimatelich, kteti domy nabizeji k prondjmu a lakaji do lokality 1
nejifikovské Romy. Mésto disponuje také obecnimi byty.

Domy, ve kterych ziji socialné vylouceni Romové, jsou rozpoznatelné diky horSimu technickém
stavu. Kolem domu jsou také vidét uskladnéné véci, které jejich obyvatelé, sbiraji po okoli.
Rozhodné vsak nelze fici, ze je mozné rozpoznat kazdy dim, ktery Romové obyvaji. Romové
vlastni i1 rekonstruované domy a pronajimaji v nich bytové jednotky i neromskym obyvateltim.
Sidlisté, okolo kterého koluje fada lokalnich a regionalnich fam, je v souc¢asné dobé¢ v rekonstrukci
a je ve velmi slusném stavu. Jedna z kolujicich fam tika, ze se na jifikovské sidlisté, které je v
»straSném® stavu, pfist¢hovalo nékolik desitek olasskych Romt. Tyto informace se vSak
nepotvrdily.

Migrace

Jak jiz bylo uvedeno vyse, do Jifikova probéhla vétsi migrace romské populace, ale spiSe v obdobi
pied 3 — 5 lety (hovoii se o zdvojnasobeni po¢tu romského obyvatelstva), nicméné kontinualni
migrace pokracuje 1 nadale. Pfi lokdlnim dotazovéani a dotazovéani ve Varnsdorfu bylo zjisté€no, Ze
sem piiSli Romové z okolnich mést (Varnsdorf, Rumburk, Sluknov, Ceska Lipa, Jifetin). V dobé&
nepokojt pfisli do Jifikova lidé z mést, kde k demonstracim dochazelo (napft. se do jednoho z domi
pfist€hovali pfibuzni majiteld z Rumburku). Pfichod z okolnich vétSich mést potvrzuji 1 informace
ziskané ve Varnsdorfu, kdy fada lidi upozorfiovala na to, Ze v dob& nepokojii odeslo nékolik
romskych rodin (pfedev§im z fad nové pfichozich). Informatorka z Varnsdorfu fteSila ptipad
vymaéhani dluzného ndjemného a doplatki, kdy rodina z Varnsdorfu odesla do Jitikova (nejde vSak
0 migraci spojenou s nepokoji).

Osoby, které se do Jitikova ptistéhovaly, se neptihlasuji k trvalému pobytu - nejsou v evidenci obce,
nejsou v adresach uradu prace nebo socialnich ufadi, zachycena vsak byla pomérné dynamicka
migraéni situace v mistni $kole. Jedna z pracovnic v socialni oblasti k migraci do Jifikova uvadi: ,,Z
mého pohledu se Jirikov jevi jako velmi problematicky co do skrytého poctu osob, i kriminality
mladeze. Toto mi potvrdili i pracovnici v terénu a uradu.* Ptistéhovani Romut do Jifikova je vice
vnimané i z toho divodu, Ze z lokality odchézi lidé v produktivnim vé&ku, ktefi si hledaji préci
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V jinych regionech.

Mistni obyvatelé nemaji podrobnéjsi informace o migraci, osobné se s noveé prichozimi nesetkavaji,
spiSe podle svych slov vnimaji dopady a vliv migrace. Tyto dopady pak definuji jako zvySeni
drobné kriminality, zvySeni hluku a nepotadku na ulicich atd. ,,Vyrazné stehovani také jde mimo
mné, nevim o tom, jenom déti obcas vypravuji, Ze se nekdo od- nebo pristehoval.* (z rozhovoru s
détskou vychovatelkou).

Zvyseni viditelnych jevl, ke kterym obcané vyjadiuji svlij nesouhlas a se kterymi se poji negativni
vnimani, tak jednak mohou souviset se zvySovanim poctu romskych obyvatel v Jitikové, ale ditvody
je nutné hledat také ve zméné¢ vékové struktury nejen romského obyvatelstva, v socialnich
podminkach v obci a v situaci na trhu prace.

Zjisténé divody migrace do Jirikova:
- levné nemovitosti a bydleni v lokalit&, velky po&et prazdnych objektii k bydleni;”
- kvalitngjsi bydleni nez v lokalité, odkud lidé pfichazeji;
- utek pred dluhy (spravni firmou reportovana situace rodiny, kterd bez zaplaceni odesla z
Varnsdorfu do Jitikova).

Lidé z majoritni ¢4sti spole¢nosti velmi ¢asto argumentuji tim, Ze Romové se do regionu ste¢huji za
,hepraci”, protoze v Jitikove ,,prdace neni a jedinym zdroje obzivy jsou socidlni davky. Tento Casto
zminovany divod ,,neprace* vSak narusuje to, Zze Romové v Jitikové €asto pracuji v rezimu vefejné
sluzby a rovnéz si pifivyde€lavaji riznou vypomoci na zahradach, v domécnosti, na nemovitostech
(hrabou listi, délaji drobné opravy atd.): ,,Jd jim casto vymyslim praci. I sousedi to tak délaji, aby si
ti lidé néco privydelali. Neni pravda, Ze Romové nechtéj pracovat, neni prace.* (z rozhovoru s
romskym informatorem). Romové také odchazeji za podobnou praci do Némecka.

V Jitikové se v obdobi demonstraci a nepokojii na Sluknovsku nekonaly Zadné akce (néktefi lidé z
Jitikova, pfedevS§im z fad mladeZe, do Varnsdorfu na protiromské demonstrace jezdili), nicméné
oblast je timto dénim velmi ovlivnéna a to pfedevsim v rovin¢ o¢ekavani. Objevuji se obavy Romil,
7e nepokoje pfijdou i do Jitikova: ,,7o sem prijde. Na facebooku uz se o tom pise.* (Informator,
Rom). Obavy na stran¢ majoritni ¢asti populace a starousedliki obecné se pak tykaji dalsi migrace
Romt do mésta (koluji o tom nezarucené informace, ale jde i o pfimou zkuSenost s ptichodem
Rom z oblasti, kde probihaji demonstrace).

Migrace dle evidence obyvatel

Tabulka prezentuje celkova uiadné zaznamenand data 0 migraci do a z Jitikova za roky 2009 —
2011. Tabulka uvadi pocty obyvatel, kteti se ptihlasili k trvalému pobytu nebo se z n¢j odhlasili.
Celkove se v té€chto letech z trvalého pobytu odhlasilo 379 osob a piihléasilo 443. Kromé& mést a obci
v regionu Sluknovska se objevuje jako zdrojové mésto také Praha. U Krasné Lipy s podobnym
poctem obyvatelstva jsou pocty odhlaSenych (266) 1 nové piihlasenych (192) nizsi, coz i v ramci
oficidlni migrace poukazuje na to, Ze Jifikov je mistem, do a z kterého probihd intenzivni migrace.
Informace z lokality navic poukazuji na to, Ze do lokality ptichéazi i lidé, ktefi sem nehlasi své trvalé
bydliste.

% Velky pocet volnych a disponibilnich nemovitosti je zptisoben odchodem lidi z regionu za pracovnimi ptileZitostmi.
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Tabulka 6: Migrace dle evidence obyvatel Jifikov

Jirikov
Odhla- Prihla-
Rok | Ctvrtleti|$eno | Do obce Seno | Z obce
Rumburk (64), Sluknov
2009 1. 2009 -22 | Rumburk (47), Varnsdorf (13) 451 (16)
2 -24 | Citoliby (5), Novy Bydzov (4) 32 | Varnsdorf (8), Liberec (5)..
3 -41 | Sluknov (3) 38| Ceska Lipa (4)
4 -25 46
Rumburk (47), Sluknov
2010 1.2010 -29 | Rumburk (48), Sluknov (25) 491 (21),
Liberec (18), Krasna Lipa
2 -41 | Varnsdorf (13), Litométice (7) 52 (15)
3 -50 | Velky Senov (6) 46 | Varnsdorf (14)
4 -26 26
Rumburk (40), Varnsdorf
2011 1.2011 -48 | Rumburk (30), Sluknov (9) 47| (17)
Varnsdorf (9), Staré Kiecany
2 -35|(7) 32 | Liberec (8), Teplice (3)
3 -29 | D&&in (6) 17 | Sluknov (3)
4 -9 13
Celkem -379 443

Zdroj: Desk research, J. Kafkova, kapitola 2.

Bezpecnost a vefejny prostor

Informatofi a informatorky casto uvadéli, ze v Jifikové je vysokd drobna kriminalita, které
Vv poslednich mésicich roste. Podle vypovédi informatorh mé velka ¢ast obyvatel zkuSenosti s tim,
ze bylo néco odcizeno pfimo jim, nebo sousediim ¢i blizkym zndmym.

,Co se tyce pocitu bezpeci, ve tmé bych se jen v nejnutnéjsich pripadech odvazila ven, auto musi byt
na misté zamykatelném. I kdyz se mné osobné béhem 5 let neztratilo nic, Stvou mné neustdle malé
kradeze. Moje deéti (ucastnici krouzku, pozn. aut.) vedi ale, Ze nesméji nic krast, jinak ,,vyleti*.
V prvnim roce (fungovani, pozn. aut.) se to stalo dvakrat, ted uz né.* (pracovnice s détmi)

Vnimani bezpe€nosti dale zhorSuje déni kolem heren. V jedné z heren byla pfed neddvnem
ukradena penézenka s penézi, podle jejich informaci romskym navStévnikem, které¢ho zna:
»Policajtiim to ani hlasit nebudu, rekli by mi, Ze jsem rasistka.“ (zena, kolem 40 let). Méstska
policie sidli ve stejném misté, kde piisobi nékolik heren dohromady, ale podle mistnich dostate¢né
nezasahuje. V Jifikové je také zakazana konzumace alkoholu na vetejnych prostranstvich, néktefi
z dotazovanych si stézovali, ze méstska policie dostatecné nevymaha ani dodrzovani této vyhlasky.
Nediivéra v ¢innost policie se projevuje tim, Ze lidé nechtéji nahlaSovat (pfedevS§im) drobnou
kriminalitu. M¢éstskd policie je také Castym ter¢em rtiznych pouli¢nich a restauracnich vtipt.
Zatimco meéstskd policie se netési velké duvéie (,je jich malo a nevyuzivaji svoje pravomoce,
nezasahuji, jak by mohli“ atd.), informatofi shodné uvadéli (nejen v Jifikove), ze situaci zlepSuje
pfitomnost hlidek statni policie pochdzejicich mimo region, hlidkovou ¢innost mistni statni policie
v$ak nepovazuji za dostate¢nou.
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Jak jiz bylo zminéno, dal$im problémem Jifikova jsou 1 kradeze kovii a hliniku, které znepiijemnu;ji
kazdodenni zivot a které zpusobuji i vétsi Skody (ne vzdy vsak tuto kriminalitu pachaji obyvatele

cey

zijici v lokalitg).

Objevily se také informace o rvackach, nebyla jim vsak piisuzovana velka dulezitost a nejde podle
nich o véc, ktera by souvisela pouze s Romy: ,,Kdyz dojde ke rvacce s Romy, tak to ¢asto naroste do
velkych rozmeéru. Cikanské rodiny drzi pri sobe, coz je hezke, ale kdyz je rvacka, tak se vidycky
prijdou toho svyho zastat, i kdyz nebyl v pravu.* (informatorka z majoritni ¢asti spole¢nosti, kolem
40 let). Tento pohled tak ¢aste¢né narusuje premisy médii, kterd velmi Casto zdiraznuji podobné
incidenty na Sluknovsku, a dévaji je do souvislosti s Romy.

Jako zavazny problém tykajici se romské populace se ukazuje byt v regionu Sluknovska prostituce
propojena s obchodem se zenami. Tento jev souvisi s blizkosti Némecka. Jeden z informatort, ktery
pusobi jako pedagog, uvedl, ze fesil ptipad, kdy jeho zakyné byla proddna do Némecka. V Jitikove
je také bézné to, ze se romské divky provdavaji a odchazeji do Némecka (Caste¢né se vSak vraceji
zpét): ,,10 je tady porad. Nemecky auto vyhlizejici holky.* (informator Rom, kolem 45 let).

Herny

V Jitikové v soucasné dobé dochazi k ruSeni heren (na zéklad€ vyhlaSky mésta schvalené 18. fijna
2011, dotkne se sedmi heren). Jedna z heren na ulici 9. kvétna (vedle jsou dal$i tii) rusi starSi
vyherni automaty a smlouvu na VLT mé pouze do konce roku 2011. Toto rozhodnuti kritizuji
zameéstnanci, protoze ztrati praci a starosta se podle nich o jejich problémy nezajima. Omezovani se
tykd vSech heren v lokalité.

Do mistnich heren je zdkaz vstupu déti, v nékterych hernach je tento zakaz striktné dodrzovan
(hrozi pokuty). Podle informaci personélu v hernach ob¢asné probihaji kontroly piijemcii socidlnich
davek.'® Nicméng pred nimi postavaji a hraji si déti rodicl, ktefi jsou v hernach. Pocéty déti se
pohybuji kolem desitky i vice.

Na ulici 9. kvétna upozoriovalo vice obyvatel Jifikova jako na problémové misto, kde ,,je
neporadek*, a to predev§im v no¢nich hodinéach: ,,Kdybyste tam Sla vecer, to byste vidéla. Ja bych
se tam sam badl jit a to jsem kus chlapa.* (Informator, Rom). Pfi nav§téveé heren navstévniky tvofili 1
lidé z majority, kteti také hrali automaty. Pozorovani ukazalo, Ze do né&kterych heren chodi vice
Romové a do jinych vice lidé z majoritni ¢asti spolecnosti.

Tabulka 7: Pocet VHP, JTHZ a pifjem mésta v letech 2009 — 2011: Jifikov'®*

Rok Pocet  vyhernich | Po¢et  vyhernich | Pfijem mésta v K¢
automatt loterijnich
terminald
2009 40 0 1.132.000
2010 23 0 884.000
2011 (do 30.9.) 18 6 580.000

100 http:/imvww.denik.cz/z_domova/rozsahla-kontrola-baru-20111003.html, denik.cz. Navitiveno 30. fijna 2011.
101 7droj: Informace na zéklad& zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim ze dne 19. prosince 2008.
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4.2.3 Krasna Lipa

Podet obyvatel: 3.588 (k 1. lednu 2011)*%

Odhad poc¢tu Romt a Romek v lokalité: 400 osob, kolem 60 - 70 % vylouc¢enych Romu

Odhad rozsahu migrace Romi:*® zejména vnitroregionalni, kolem 20 — 30 osob ro¢n¢ smérem do
Krasné Lipy

Mapka vyloucenych lokalit:'%
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Legenda:
Lokality 1. Varnsdorfska ulice
2. Prazska ulice
3. ulice Elisky Krasnohorské
4. Kyjovska ulice
5. Frindova ulice

Metodologie

V lokalit¢ byly realizovany rozhovory s osmi osobami, pracovniky a pracovnicemi v oblasti
socialnich sluzeb, byly vedeny tfi informativni rozhovorg/ se zastupci Romu (celkové Sest osob) a
jeden telefonicky doplitkovy rozhovor s politi(“:kou.10 Spolu s hloubkovymi a orienta¢nimi
rozhovory bylo vyuzito také pozorovani déni v lokalité a v organizaci poskytujici socialni sluzby a
byly navstiveny dvé domécnosti. Citace z rozhovort jsou doslovné, na zaklad¢ presnych prepist.

Uvod a kontext

Oproti ostatnim lokalitdm je Krasnd Lipa v oblasti nejvice stabilizovdna. Migrace sem sméfuje
pfedev§im z okolnich obci (Rybnisté, Rumburk, Podluzi, Jitikov, Krecany, Varnsdorf) a je
ovliviiovana spiSe snahou najit si vhodnéj$i bydleni ¢i vypovédi z prondjmu (nejen z divodu
neplaceni ndjemného) nez existenci komer¢nich lokalit bydleni, které jsou zaméfeny na Romy.

102" poity obyvatel v obcich MV CR: http://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-pocty-obyvatel-v-obcich.aspx
103 Kvalifikované odhady migrace i po¢tu Romii v lokalité jsou zaloZeny na informacich od socialnich pracovniki a
dalsich aktért v lokalité.
104 Stuknovsko — dlouhodoby monitoring situace romskych lokalit — ceské lokality. Praha: GAC, 2009.
195 Terénni vyzkum v Krasné Lip& probihal celkové dva dny (28. a 30. listopadu 2011).
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Specifikem Krasné Lipy oproti ostatnim zkoumanym lokalitdim je rozvinuty a komplexni systém
poskytovani socidlnich sluzeb, jehoz dulezitou soucasti je i obec. Patef tohoto systému tvoii
prispévkova organizace Kostka, kterou mésto ziidilo v roce 2008. Kostka provozuje komunitni
centrum a poskytuje fadu socialnich a vzdélavacich sluzeb. Soucasti sluzeb je i terénni prace a
socialné-aktivizacni sluzby (SAS), v ramci kterych se ziskavaji dotace urCené také na opravy
bydleni. Na zakladé pozorovani je mozné rovnéz konstatovat, ze terénni a socialni prace v Krasné
Lipé€ je zaloZena na partnerském pfistupu a primarnim cilem sluzeb je aktivizace klientt a klientek
organizace, mezi né¢z vSak nepatii pouze Romové, ale 1 seniofi ¢i déti. Vedle toho pusobi v Krasné
Lipé i romské sdruzeni Cagipen, které realizuje predevsim kulturni ale i volnogasové aktivity pro
déti. Obé tyto organizace spolupracuji.

Kostka nabizi komplexni sluzby, které jsou zamétené na deti 1 dospélé: odlehcovaci sluzby,
predskolni pfipravu déti v matefském klubu Vcelka, volnocasové aktivity pro déti i dospélé,
vzdélavaci kurzy, socialné aktivizacni sluzby pro rodiny s détmi nebo odborné socidlni poradenstvi,
obcansko-pravni poradenstvi. Kostka také nabizi sluzby na komerénim zékladé (tiklidové prace a
prani a Zehleni pradla). Kostka vytvari vefejné prospéSna mista pro uchazece o zaméstnani a mista
vefejné sluzby pro osoby v hmotné nouzi, ve spolupraci s Uradem prace Rumburk a s méstem (jde o
pét pracovnich mist).

Ve mésté také funguje tym, ve kterém se schazi zéstupci socidlné aktivizacni sluzby s vychovnym
pracovnikem $koly a specialnim pedagogem. SAS dale spolupracuje s organem socialné pravni
ochrany déti (OSPOD). I diky komplexnimu poskytovani riznych sluzeb je situace v lokalité
stabilizovand, i kdyz se misto potyka se stejnymi socidlnimi problémy jako dal§i mésta na
Sluknovsku (problémy s bydlenim, vysokd nezaméstnanost, vysokd mira zadluZzeni atd.). O
stabilizované situaci Ize hovofit z hlediska intenzity migrace nebo toho, Ze socialni konflikty nejsou
ve meste tolik oteviené a etnizované jako napt. ve Varnsdorfu — i kdyz i zde jsou tyto tendence ve
vnimani obanli majoritni Casti spoleCnosti patrné. Ani Vv prubéhu demonstraci mésto situaci
nevyhrocovalo a zorganizovalo naopak koncert.

Mezi hlavni faktory ovliviwjici pozitivni vysledky prace v Krasné Lipé€ patii aktivni zapojeni mésta
do realizace rGznorodych aktivit, vliile mésta k jejich podpote a také to, Ze mésto si ponechalo ve
vlastnictvi technické sluzby, jejichz prostfednictvim jsou nabizena pracovni mista vetejné sluzby a
vefejné prospéSna mista. V predchozich letech bylo zfizovano az 60 mist za rok na vefejné
prospésné prace, ktera mohou byt vyuzita nezaméstnanymi v lokalité, jde az ,,0 60 rodin, kde
pracuje alespon jedna osoba.”. V roce 2011 se v8ak mozZnost zfizovat v obci vetejné prospéSna
mista snizila na minimum z davodu nedostatku finanénich prostiedkt. Utad prace podporuje také
zfizeni pracovnich mist vefejné sluzby v neziskovych organizacich pro pfimou praci s klienty
(asistence ve vzdélavani a volno¢asovych aktivitich). Ve sdruzeni Cacipen &i organizaci Kostka
Krasnad Lipa jsou takto zamé&stnani i Romové a Romky, coZ je pro tuto skupinu osob dileZzité i
Z hlediska problému diskriminace na trhu préce.

Zakladni Skola zajist'uje inkluzivni vzdélavani a je v této oblasti zapojena do fady projekth: ,,Kdyz
nastoupila nova reditelka zakladni skoly, rozhodla se, zZe déti nebudou, pokud to bude jen trochu
mozné, zarazovany specialni Skoly v Rumburku.“ (pracovnice v socidlnich sluzbach). Kostka
realizuje 1 aktivity zaméfené na profesni orientaci a zajiSt'uje pro zaky exkurze do riiznych firem,
aby se seznamili s jejich fungovanim.

Vzhledem k provazanosti poskytovani socialnich sluzeb lze Krasnou Lipu prezentovat jako ptiklad
dobré praxe pro to, jak Ize tlumit problémy vznikajici kvili diskriminaci a prohlubovéni socialnich
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rozdili ve spolecnosti. Presto vSak pretrvavaji strukturalni problémy zplisobené nezaméstnanosti,
vzdélanostni strukturou romské populace ¢i podobou bytové politiky statu a regiont a stavem trhu
S bydlenim.

Migrace a bydleni Romii

Bydleni

V Krasné Lip¢ je v meéstské populaci kolem 12 % Romd, ktefi ziji ve vlastnim bydleni,
v pronajmech a také v obecnich bytech. V Krasné Lipé neni na trhu s bydlenim tolik viditelné
odmitani Romi jako napft. ve Varnsdorfu a je bézné, ze Romové zadaji o ptidé€leni obecnich byti a
procesu schvalovani Zzadosti a ptidéleni byth dﬁvéf’uji.l06 Pozitivni subjektivni vniméni
dosazitelnosti obecniho bydleni je pro postaveni Romu dulezité, napt. ve Varnsdorfu tato moznost
zcela chybi a chybi i pozitivni motivace ke zméné a pozitivnimu vnimani mésta na strané Romti.
Me¢ésto Krasna Lipa poskytuje obecni bydleni, nicméné je zde podminka, ze zadatelé nesmi mit viici
meéstu zadné dluhy nebo musi mit sjednany splatkovy kalendai. Také se hradi kauce ve vysi 4.000,-
K¢ a tii najmy predem. To pak velmi Casto vycCleniuje nizkopiijmové skupiny z moznosti o obecni
bydleni Zadat. Problematické mohou tyto pozadavky byt u klientt, ktefi je nejsou schopni naplnit, u
nichz by v8ak pfistup k finan¢né dostupnéjSimu typu bydleni mohl pfispét ke konsolidaci jejich
socialni a ekonomické situace. Informace od socidlnich pracovnikli a pracovnic potvrzuji, zZe
nejvetsi potize s bydlenim maji pravé nizkopiijmové rodiny, které navic nejsou v siti socialni prace.
V téchto ptipadech by tak bylo vhodné zvazit ze strany mésta individudlni pfistup v posuzovani
aktualni situace potencialu rodin, které nespliiuji dané pozadavky.

Velkou c¢ast Romu zijicich v Krasné Lipé Ize povazovat za socialné¢ vyloucené — predevsim
Z diivodu dlouhodobé nezaméstnanosti, dluhovych problémt a nizkého vzdélani. Romové Casto Ziji
v nerekonstruovanych objektech a bytech niz§i kategorie, ke kterym se muze vztahovat i
neadekvatné vysoké najemné. Protoze jde o celorepublikovy problém, Rada vlady pro zalezitosti
romské menSiny za Gcelem zlepSeni bytové situace klientl terénni socialni prace poskytuje dotaci
na opravu obydli. Dotace je podminéna tim, Ze k poskytnuté ¢astce (1.000,- K& na osobu v obydli,
v Krasné Lipé mésto tuto moznost podminilo 1 bezdluZnosti ¢i sjednanim splatkového kalendare)
ptijemci piisp€ji stejnou castku anebo opravy provedou svépomoci. Diilezité je, ze nezalezi na tom,
zda jde o vlastni ¢i nagjemni bydleni. Tento program vyuZziva i prace terénnich socialnich pracovnic,
které vytipovaly rodiny pro ziskani této dotace — konkrétné §lo o pét rodin vétSinou rekonstruujicich
svépomoci koupelny. Tato aktivita pfispivd ke zvySovéani kvality bydleni 1 zvySovani vlastni
odpovédnosti a zapojeni do feSeni situace.

Mista'®’, ktera lze povazovat za socialn¢ vyloucené v Krasné Lipé€, jsou tato: ulice Varnsdorfska
(vétsi koncentrace domil, kde ziji lidé ohrozeni socialnim vyloucenim), Studaneckd (jeden diim),
Kyjovska a E. Krasnohorské, ¢ast Prazské a také dal$i domy v pftilehlych ulicich. V Krasné Lip¢ se
pohybuje zhruba pét osob bez domova.

Migrace

Z hlediska migrace lze konstatovat, Ze Krasna Lipa je nejstabilnéjsi lokalitou, veétsi migrace do
lokality se odehrala zhruba pted deseti lety, podle dalSich se kontinudlni migrace odehrava jiz od
roku 1995. I ve srovnani s ostatnimi lokalitami vSak nejde o vysoké pocty osob. Z hlediska socialni
prace a sociadlniho vylouceni je dilezity také ptipad zroku 2001, kdy doSlo k vyhofeni domu
vV Podluzi na DéCinsku, a rodina se za podpory obce piestéhovala do Krasné Lipy. Dnes v domé Zije

1% Informace tykajici se zadosti o obecni byt byly ziskany také od Romil v ramci terénniho vyzkumu.
197V piipadé Krasné Lipy nelze hovofit jako o socialng vyloutenych o celych uzemich, ulicich & &tvrtich, ale spise o
jednotlivych domech.
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30 osob: ,,Pro nds (socidlni pracovniky, pozn. aut.) jde o problematicky diim. (pracovnice

V oblasti socialni prace)

V soucasné dob¢ prichazeji lidé predevsim z okolnich vesnic (Kfecany, Chiibska, Rybniste) nebo ze
Sluknova. Migrace vztahujici se ke Krasné Lipé je spiSe vnitroregionalni a vnitrolokalni. N&ktei
pracovnici poukazuji na to, Ze se objevuje jakasi cyklickd migrace Varnsdorf — Ceska Lipa —
Kiedany. Dal§i cilovou lokalitou, ze které se migrujici ¢asto i vraceji zpét, je Sluknov. V terénnim
vyzkumu byla zaznamenana jedna rodina, ktera do Krasné Lipy pfisla ze Slovenska.

Dalsim castym divodem migrace do Krasné Lipy a z Krasné Lipy je vypovéd ze strany
pronajimatelii, nemusi vSak vzdy jit o neplaceni ndjmu a souvisejicich sluzeb, ale o to, Ze soukromy
pronajimatel najde nové ndjemce, ktefi mohou a chtéji hradit vyssi najem. V roce 2011 doslo
k vystehovani asi ¢ty rodin z divodu dlouhodobého nehrazeni najmu, ty odesly do Kiecan,
Rumburku a Varnsdorfu. V nékterych piipadech se objevuje ze strany pronajimatelti i nezakonné
jednani — napft. nerespektovani podminek najemni smlouvy, nedodrzovani ujednané vypovédni
lhiity nebo odmitnuti uzaviit ndjemni smlouvu viibec.

| v Krdsné Lipé je drazsi bydleni u soukromnikii nez bydleni obecni. Protoze soukromi majitelé
nechtéji povolovat nahlaseni trvalého pobytu v pronajaté nemovitosti ¢i byté, nemohou najemci
doséhnout na ptispévek na bydleni, coz jesté dale komplikuje jejich socidlni situaci.

Socialni pracovnici a pracovnice v Krasné Lipé€ se v poslednich n€kolika mésicich setkali s n€kolika
ptipady, kdy mistni Romové zvazuji emigraci do Velké Britdnie. Hlavnim motivem je pozitivni
zkuSenost jejich znamych ¢i rodinnych ptislusniki dlouhodobé Zijicich v této zemi. Plany nejsou
pouze V rovin¢ uvazovani, ale zajemci uz podnikli prvni informacni kroky a zjiStovani ndlezitosti
nezbytnych k odchodu.

I kdyZ lze diivody k migraci racionalizovat (odchod po vypovédi z plivodniho bydlisté, nevhodné
bydleni a nedostate¢na velikost ptivodniho obydli, dluhy), byva v nékterych vypovédich migrace
stereotypné pfipisovana romstvi, které ma determinovat chovani a jednani Romi a nuti je vyuZzivat
zménu bydlisté jako Utk pred feSenim problémi, coZ doklada tento stereotypni vyrok: ,,Oni maji
problém a utecou pred nim a prijdou sem. Oni jsou jak mravenci, védi, co se kde déje a védi o
volnych nemovitostech.* (informéator z fad politické reprezentace). Tento postoj poukazuje na to, Ze
déni a vyvoj na Sluknovsku je vniman spise na irovni etnické nez socialni.

Migrace z a do Krasné Lipy dle evidence obyvatel

Tabulka prezentuje celkova uiiedné zaznamenanda data o migraci do a z Krasné Lipy za roky 2009 —
2011. Tabulka uvadi pocty obyvatel, kteti se ptihlasili k trvalému pobytu nebo se z n¢j odhlasili.
Celkove se v téchto letech z trvalého pobytu odhlasilo 266 osob a piihlasilo 192. Kromé meést a obci
v regionu Sluknovska se objevuje jako zdrojové mésto také Praha.

1 , c L. IV R
% Vyraz problematicky odkazuje k intenzivni a Cast&j3i socialni praci, feSeni dluhovych situaci atp.
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Tabulka 8: Migrace dle evidence obyvatel Krasna Lipa

Krasna Lipa

Odhla- Prihla-
Rok Ctvrtleti|$eno | Do obce Seno | Z obce
2009 1. 2009 -25 | Varnsdorf (4), Rumburk (7) 20 | Varnsdorf (6), Rumburk (5)
2 -11 | Rumburk (4), Praha (5) 7| Varnsdorf (2)
Usti  (6), Rumburk (10),
3 -36 | Varnsdorf (8) 22 | Praha (11), Rumburk (8)
4 -17 | Rumburk (8), Usti (6) 8| Rumburk (8)
Jitikov (4), Rumburk (5),
2010 1.2010 -15 | Kiecany (4) 21 | Jitikov (5), Praha (5)
Rumburk (4), Kiecany (3),
2 -24 | Rumburk (14), Varnsdorf (6) 19 | Chtibska (4)
Varnsdorf (8), Rbk (8), Décin
3 -34|(4) 15| Rumburk (8)
4 -21 | Rumburk (4), Sluknov (6) 6 | Praha (4)
Varnsdorf (7), Rumburk (6),
2011 1.2011 -38 | Rumburk (27) 24 | Praha (6)
Podluzi (6), Rybnisté (6), Praha
2 -19 | Varnsdorf (9) 23 (5)
Jitikov (6), Rumburk (5), Praha
3 -26 | Rumburk (12), Praha (8) 27 ((8)
Celkem - 266 192

Zdroj: Desk research, J. Kafkova, kapitola 2.

Bezpecnost a vefejny prostor

Bezpec€nost a kriminalita nejsou mistnimi institucemi ani vetejnosti v Krasné Lipé vniméany jako
kritické problémy: ,,.Zvysend kriminalita tu podle mé neni. Dobre Kostka a mésto podporuje verejné
prospésné prace.* (informatorka, politicka) Nicméné velka ¢ast pracovnikil hovofila o tom, Ze se
objevuji kradeze na zahradach apod., ale podle dotazovanych se nejednd o prepadeni €i jinou
nasilnou kriminalitu a toto téma neni pro Krasnou Lipu zdsadni.

Informatofi upozornili na to, ze ke zlepSeni situace ve vnimani bezpecnosti a kriminality pfispéla
zmeéna ve vedeni mistni policie: ,,Drobna kriminalita se tu driv neresila, policie odrazovala lidi, aby
drobné kradeze resili. Lidi to dost kritizovali. To se ted’ zlepsilo.* (pracovnice ze socialnich sluzeb).
Podle stejné informatorky praxe odrazovani souvisi se zamérnym snizovanim po¢tu nevytreSenych
trestnich ¢int. ,,Doslechla jsem se, Ze ve Varnsdorfu policie tlacila na to, aby postizeni stlacovali
Skodu z krdadeze pod 5.000 K¢, aby neslo o trestny cin ale prestupek.” (pracovnice ze socidlnich
sluzeb). V ramci vyzkumu nebyly tyto informace ovéfovany ve vétsim méfitku, z hlediska daveéry
Vv policii jsou vSak zcela zasadni a spoluurcuji postoje obyvatel k policii pfi nahlaSovani trestnych
¢ind ¢i prestupkd.

Vyherni automaty

Na jednani zastupitelstva mésta (21. zati 2011) byla projednavana regulace vyhernich automata ve

mésté. Strana zelenych navrhla zdkaz automatii na izemi Krasné Lipy, zastupitelstvo tento navrh

neschvalilo — 1 prostfednictvim hlasta Strany zelenych: ,,Na jednani zastupitelstva mésta starosta

Ing. Zbynek Linhart seznamil zastupitele s tim, Ze vypadek penéz z automatii by v uz tak napjatém

rozpoctu delal velké probléemy. Zaroven predstavil kompromisni ndvrh mésta ve spojitosti
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S chystanym schvalovanim rozpoctoveho urceni dani pro mésta a obce v parlamentu, které by do
podle nového navrhu mélo do méstského rozpoctu prinést dalsich 7 milionu korun.” (webové
stranky Strany zelenych Krasna Lipa).'%°

Tabulka 9: Poet VHP, JTHZ a p¥ijem mésta v letech 2009 — 2011: Krasna Lipa''°

Rok Pocet  vyhernich | Po¢et  vyhernich | Pfijem mésta v K¢
automatti loterijnich
termindl
2009 cca 25 - 919.534
(z toho dan 284.000)
2010 cca 14 - 554.501
(z toho dan 173.000)
2011 (do 30. 8.) cca 14 8 248.000
(z toho dan 118.500)

199 http://krasnalipa.stranazelenych.net/krasna_lipa_automaty nezrusila.html. Navstiveno 7. prosince 2011.
10 7droj: Informace na zéklad& zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim ze dne 19. prosince 2008.
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4.2.4 Sluknov

Podet obyvatel: 5.419 (k 1. lednu 2011)**

Odhad po¢tu Romii a Romek v lokalit&:*? 400, z toho zhruba 60 - 70% socialng vylougenych
Odhad rozsahu migrace Romii: 150 - 200 osob smérem do Sluknova™®

Mapka vylouéenych lokalit:***

Lokalita - A
L] Sluknov

Lokalita - C Lokalita B

Kralovsty

Metodologie

Vyzkum probihal formou zucastnéného pozorovani ve meésté (zejména na ndmesti, v socialné
vylou€enych lokalitach, na sidlisti, v restauraci, v herndch, na fafe a v nevladni organizaci
poskytujici volnoCasové aktivity pievazn€é pro romské déti) a prostiednictvim formélnich,
poloformalnich a neformalnich rozhovori.*®> Rizené hloubkové rozhovory byly uskuteénény s
pracovniky ze socidlnich sluzeb (dva rozhovory), s pracovnicemi nevladnich organizaci a cirkve (tf1
rozhovory, dohromady pét osob), s ulitelem stfedni Skoly, domovnikem ve vyloucené lokalité, s
romskymi asistenty prevence kriminality Zijicimi na sidlisti (dvé osoby). Délka rozhovort byla 1 —
1,5 hodin, minimaln¢ v8ak 30 minut. Neformalni rozhovory byly vedeny s deviti lidmi Zijicimi ve
vylou€ené lokalité (sidliSt€), neformalnich rozhovori s ostatnimi obyvateli mésta se celkové
zucastnilo sedm osob. Pfistup k informatorim byl zajiStén z¢asti pomoci pracovnic ze socialniho
odboru, ale taktéz skrz metodu snéhové koule a na zaklad€ ,,ndhodnych* setkani pfi pozorovani ve
meésté, v blizkosti sidlisté, atd. Citace z rozhovort jsou doslovné, na zakladée presnych prepist.

11 Statistiky MVCR. http://www.mvcr.cz/clanek/statistiky-pocty-obyvatel-v-obcich.aspx.

12 Kvalifikovany odhad je zaloZen na ziskanych informaci od socialnich pracovnikil, pracovnikiit NNO a méstské
policie.

%V letech 2009 - 2011.

4 Interaktivni mapa socialné vylouenych a socialnim vylouGenim ohrozenych romskych lokalit v CR. MPSV CR
http://www.esfcr.cz/mapa/int_us6_23.html.

15 Terénni $etfeni ve méstd Sluknov probihalo ve dvou terminech (1. az 2. listopadu 2011 a 30. listopadu aZ 1. prosince
2011).
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Uvod a kontext

Ve Sluknové probéhla pouze jedna demonstrace (15. fijna 2011), aviak obavy ob&and z vyhroceni
situace nastaly okamzité po zji§téni zprav o protestech v Rumburku a Varnsdorfu. Sluknovské
demonstrace byla spise klidnd a s malou ucasti, naopak mnoho zdroji potvrdilo, ze ,, hlavneé se sli
podivat ty Cikani“ (neromska pani, ptibl. 50 let). Nizky zajem byl vysledkem kombinace nékolika
faktort: jednak socialni odbor méstského ufadu ve spolupraci s nevladnimi organizacemi den pied
demonstraci uspoiradal celodenni ,, happening“ (volnocCasové aktivity pro déti a mladez, peceni
kolact atd.) pfimo na sidlisti, ¢ili v lokalité s nejvyssi koncentraci Romi ve mésté. Tato akce i dle
ucastnikt zmirnila neklidné nalady, a celkové napomohla tomu, aby se mistni Romové citili ve
vetsim bezpeci. Dale vyzkumnice Castokrat slySela Romy i Neromy vymezovat se jednoznacné a
kriticky proti aktivitdm LukaSe Kohouta, organizatora demonstrace, znamého ,,troublemakera® z
Varnsdorfu. Jeho S$patnd povést a nizky moralni kredit sehraly dilezitou roli v tom, aby se k
demonstrantim piidalo pouze malo neromskych obcanii (,,slysela jsem, zZe ten Kohout se priznal, zZe
byl zaplaceny “- neromska pani, ptibl. 60 let; ,,jd jsem slySel, ze pan Kohout si vozi v autobuse svych
25 lidi, s kteryma objizdi region. Ale to jsou ty Fvouni...” — ucitel sttedni Skoly, Nerom, pfibl. 45
let). Navic je pravdépodobné, Ze zafungoval i mechanismus obav z viditelnosti — diky malému
poctu obyvatel ve mésté, kde se zdroven vSichni dobfe znaji, je pravdépodobné, Ze nckteti obcané
nechtéli byt vidéni na tak rozporuplné akci, byt s jeji hlavni mySlenkou tiSe souhlasili.

O etnickych nepokojich v regionu a o Romech se ovSem Ccastokrat horlivé diskutovalo v
restauracich, v hernach a v ulicich mésta. Mnoho obcant se shodovalo na politické a medialni
manipulaci situace, podle nékterych byla medializace nepfimétend, dokonce zaloZzend na famach a
1zich. Popis udalosti ve mésté v celostdtnich mediich totiz ne vzdy odpovidal tomu, co lidé
kazdodenné zazivali. Vyzkumnici bylo nékolikrat pfipomenuto, Ze v médiich doslo k zaméné nazvu
mésta Sluknov a $ir§iho regionu Sluknovsko, pii¢emz se nékteré z medializovanych udélosti viibec
nestaly v tomto mésté. Kazdy informator, se kterym vyzkumnice provedla rozhovor nebo nezdvazné
hovofila, podotykal, Ze situace je spiSe ,uméle vyvolana®, , véc politicka*“, ne-li ,,boj na
radnicich*.

Informatofi se obecné shodovali, Ze situace na sidlisti a v ulicich mésta je momentalné uspokojujici.
Iniciativy nového majitele zkraslit okoli sidlisté jsou vnimany velmi pozitivné, byt mnoho
neromskych 1 romskych obyvatel diskutovalo o budoucnosti této lokality po rekonstrukci. Vyrazy
nespokojenosti se velmi Casto tykaji obecného problému nezaméstnanosti a pocitu, zZe mladi si
nenajdou v regionu zaméstnani a tudiz ,,tady zbydeme jenom my, stary, no a pak Romové"
(neromska pani, 60 let). Argument, podle néhoZ ve Sluknové dfive (tj. v predlistopadovém obdobi)
nebyla diskriminace Romt, je spiSe zkresleni, vyzdvihuje ale subjektivni pocit mnoha Romu i
Neromii ohledné celkového zhorSeni situace (,,zili jsme si tady dobre, prace byla, s Cikany jsme se
znali... fajn se tady Zilo za komunisty “- neromsky pan, ptibl. 60 let). Mnohdy vSak samotni neromsti
informatofi pfiznavaji, Ze Romové jsou marginalizovani spiSe na strukturalni Grovni. Mistni se
domnivali, Ze ani migracni vlna ze zacatku devadesatych let nezpiisobila signifikantni zhorSeni
souziti Roml a Neromu. Pfi rozhovorech s mistnimi Neromy je zarazejici, jak Casto zaménuji
pojem ,,nepiizpisobivy“ a ,,Rom* ¢i ,,Cikan*. Romové jsou tedy a priori nahlizeni jako potencialné
problematicti lidé, jako zdroje problémi. Vyjimky z tohoto stereotypniho diskurzu jsou zminény
jako individualni pftipady, jejichz schopnost vymanit se z chudoby je povazovana za ptiklad
funk€nosti systému podpory chudych, spiSe nez za kombinaci $tésti a enormni osobni snahy.

Jako problémova je oznacovéana drobna kriminalita, zejména kradeze kovii, vloupani se do sklepti a
ni¢eni majetku. Zaskolactvi, ruseni noc¢niho klidu a poflakovani mladeze je feSeno dvouclennym
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tymem romskych asistentli prevence kriminality, ktefi pracuji ve dvou sménach od rannich az do
vecernich hodin. Terénni prace je postavena na komisi pracovniki z oblasti socidlni péce, z
nevladnich organizaci, a Skol, a setkdva se jednou mési¢né. Tato podle vSech dotazovanych stran
mimotadné efektivni pracovni skupina vychovnych pracovnikii fesi jak individualni pifipady, tak
obecné problémy. Jakmile se zjisti, ze dany obcan ,, potrebuje pomoc“, sepiSe se s nim karta a ma
mozZnost spolupratcovat.116

Napéti mezi Romy a Neromy bylo vzdy pfitomné, nicméné situaci ve mésté vyhrotila az posledni
migracni vlna, kterd se dle pracovnic ze socidlni sféry odehrala zejména od tijna 2010 do biezna (v
male mife az do kvétna) 2011, kdy se na sidlisté prist€éhoval vétsi pocet romskych rodin z regionu.
Zacatek demonstraci ve Varnsdorfu a Rumburku vnimali i zdej$i Romové jako etnizovany problém,

a vSichni informatoti pfedpovidali zhorSeni vztahi. Pro ilustraci uvedl romsky informator zijici na
sidlisti nasledujici ptiklad:

Tady pred demonstracema jsme necitili tak rasismus, ale pak prisly ty demonstrace...

pred mésicem [romsti] kluci sli dolu do hospody, a tam je lidi provokovali — jako z
majoritni spolecnosti. Ale mistni [romsti] kluci, jo? Co se tady narodili. A ptali se je
ty z majoritni spolecnosti, Ze odkad’ jsou, a [romsti kluci odpovédéli] Ze ze Sluknova,
ne? A oni, ty bili kluci, Ze ne, my vas tady nezname, vy jste pristehovalci. A to byli
kluci, co chodili spolu do skoly prece!

Nepokoje v inkriminovanych méstech na Sluknovsku mély dle pracovnice ze socidlni sféry i jeden
pozitivni dopad, a to v tom, Ze se radnice zacaly zajimat o socidlni otazky, aktivné se hledaji feSeni
a moznosti. Domniva se, ze ,,fajn Ze sem miizou jit néjaké finance, které tém lidem miuZou pomoct.
(...) Mam pocit, Ze kdyz je jako zamireno oko viady, tak to jde lip.

Migrace a bydleni Romi

Bydleni

Romové ve Sluknové bydli koncentrované na sidlisti, a dale rozptyleni v centru mésta i na
periferiich (zejména v ulicich Mlynsk4, Budysinska atd.)."’ P¥iblizng 60 % Romi Zije v
pronajatych domech a v domech, jez maji v osobnim vlastnictvi, ale nékolik rodin bydli i v
méstskych bytech (byt castokrat kvili rostoucim dluhtim ne dlouhodobé). Zatimco v blizkosti
nekterych doml obyvanych Romy jsou viditelné horS$i podminky, neziidka jsou romské domy
neodlisitelné od neromskych. Pocet méstskych bytl je omezen a Casto se jedné o byty ve zchatralém
stavu, jez predchozi majitelé opustili kvili st€hovani za lepSim bydlenim. Soukromi majitelé si
mnohdy zjiStuji, zda uchaze¢i o bydleni nejsou ndhodou Romové — socidlni pracovnice
jednoznaéné potvrdila diskriminaci v bydleni na bazi etnického ptivodu. Nékteii Romové se tedy
st€éhuji do méné kvalitniho bydleni, kde chybi zakladni sluZby, pficemz najem téchto byt je totozny
s cenou, kterd se ve mésté plati za kvalitn€jsi bydleni. AZ na maly pocet vyjimek bydli Romové a
Neromové v soukromych domech oddélené. Nekolik byth v osobnim vlastnictvi pronajimaji
vietnamsti majitelé, ktefi se jevi ochotnéjsi pfijimat romské ndjemniky, i v panelovych domech.*® Z
hloubkového rozhovoru (muz, Rom, kolem 50 let) vyplyva, ze ackoliv samotny najem je ,,dole ve

v

meste“ obcas lacin€jsi, komfort bydleni v rekonstruovanych bytech sidlisté tento cenovy rozdil

18 Problemati¢nost této komise samoziejmé spo¢iva v propojenosti vztahii v ramei komise. Neni-li tedy klient ochotny
spolupracovat s jednou z instituci, pomoc mu mize byt odmitnuta ze vSech zdroju.

1V roce 2006 vyzkum GAC ve Sluknové identifikoval 3 vyloudené lokality. Viz Analyza socidlné vyloucenych
romskych lokalit a absorpcni kapacity subjektii piisobicich v této oblasti. Praha: GAC, 2006.

18 Kviili jazykovym bariéram nebylo mozné provést rozhovor s vietnamskymi majiteli byta.
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vykompenzuje.'*®

Zhruba 40 % Romi ve Sluknové bydli na sidlisti,**® jez se nachazi na jihovychodnim konci mésta, a
jehoz nejmarginalnéjsi panelové domy byly oznaceny za vyloucenou lokalitu.*?! Dle spravce zde
dohromady Zije 15 - 16 romskych rodin ,,z daleka “ (tj. ,,z Ceské Lipy, z Janova, z Litvinova, néjaky
lidi z Mostu*). Tii Clenové z jedné zde zijici romské rodiny odhaduji, ze na sidlisti bydli ,, 78...
maximalné 20 cikanskych rodin*“. Z mnoha panelovych domii nejsou zrekonstruovéany jiz pouze
¢tyfi domy, avSak jejich rekonstrukce praveé probiha nebo se planuje v blizké budoucnosti. Kviili
zefektivnéni ndkladii na topeni byli Romové ze dvou panelovych domi z vyloucené lokality
piestéhovani do vedlejsiho nerekonstruovaného panelového domu; v prosinci 2011 jsou tedy dva ze
Ctyt panelovych domt uplné prazdné. Z rozhovoru se spravcem sidlisté vyplyva, ze po rekonstrukci
majitel planuje pronajmout tyto byty penzistim — jednak na zaklad¢ piedpokladu, Ze ,, bude klid*“, a
jednak kvli jistym pfijmim (penzim) téchto lidi. Jedna se o byty 1 + 1, které jsou podle domovnika
z divodu nizkého ndjmu obzvlast Vyhledéwané.122 Romové v dobé vyzkumu bydli pievazné ve
ttech domech, z toho ve dvou bydli jiz téméf pouze romské rodiny. Ve tietim, rekonstruovaném
panelovém domé, je dle vypovédi mistnich souziti Romt a Neroml pomérné neproblematické.
Obyvatelé ze dvou prazdnych panclovych domi se prest¢hovali do vedlejSiho nerekonstruovaného
panelového domu na jafe a koncem fijna. Vyzkumnice nezjistila, jak majitel presvédcil obyvatele o
nutnosti prestéhovani z divodu rekonstrukce.

Najem na sidlisti ¢ini 45 K&/m?, Gtyf¢lenna rodina v bytd 2 + 1 plati v praméru 7.300 K& + poplatky
za elektfinu. Tato cena je dle romskych informatort v porovnani s cenou najmu v regionu velmi
vyhodné. V souladu s regiondlnim trendem se majitelé firmy vlastnici sidlist€é v minulosti ¢asto
ménili, za poslednich Sest az sedm let se zde podle spravce vyménilo minimaln€ pét majiteld.
Soucasny majitel klade velky diraz na vzhled sidliste, jez se za posledni rok dle vSech oslovenych
obyvatel radikaln¢ zménil — smérem k lepSimu. V Case vyzkumu bylo v lokalité vylozené Cisto a
pofadek,'? bydleni zde udajn¢ dostdvaji pouze ,,ovéfené” romskeé rodiny.124 Nové pftichozi
,,neovérené* romské rodiny si tedy museji najit ubytovani mimo sidlisté.** Nékolik romskych a
neromskych obyvatel sidliSt¢ potvrdilo, Ze ,, problematicti Romové jsou jiz ,,pryc¢“, a Ze do této
lokality pfichazejici romské rodiny jsou ,,v pohodé “.

Jednim z problémt, ktery nejCastéji fesi socialni odbor mésta, je bydleni Romu a socialné slabych.

V krizové situaci (kdy rodiné hrozi ztrata bydleni) se socialni odbor snazi najit alespoit doCasné
. . . ‘ Lo . " 12 L s o s

ubytovani, romské rodiny vSak vétSinou tyto situace fesi samy. ® Zde je jednim z nejcastéjSich

¥

19 Zminény pan platil ,, dole ve mésté* 4.000 K&, plyn ale v domé nebyl zaveden a celkové néklady za bydleni (vetng
sluzeb) vychazely na ¢astku 6.500 K¢. Na sidlisti plati 7.000 K¢, nemusi ale kupovat uhli a starat se o technicky stav
domu.

20O mimof4adné vysokych cenach tepla na sidlisti viz. http://zpravy.idnes.cz/sluknovske-ghetto-ma-nejdrazsi-teplo-v-
cesku-zajima-se-o-to-i-policie-liw-/domaci.aspx?c=A111017_1669477_usti-zpravy_alh. Navstiveno 6. ledna 2012.

21 Viz http://zpravy.idnes.cz/sluknovske-ghetto-ma-nejdrazsi-teplo-v-cesku-zajima-se-o-to-i-policie-Liw-

/domaci.aspx?c=A111017_ 1669477 _usti-zpravy alh. Navstiveno 15. listopadu 2011.

»--protoze dneska poptavka... ja kdybych meél celé sidliste 1+1 nebo 1+0, tak je to celé obsazené. Je obrovskad

poptavka po téch malych bytech.* (rozhovor se spravecem firmy Sluknov Appartments, jeZ na sidlisti vlastni 420

bytii ve Ctrnacti panelovych domech, véetné panelovych domt ve vyloucené lokalit¢).

12 7Zmingné sidlisteé bylo \% mediich oznacovano, jako ghetto. Viz

http://usti.idnes.cz/clanek.aspx?c=A111017_1669477_usti-zpravy alh. Navstiveno 10. listopadu 2011.

,,Hled'te, mé vola denné 4-5 pocetnych romskych rodin. My je neprijimame. Ale my jsme je prijimali, ale ted uz...*

(rozhovor se spravcem). Neochota pifijmout nové romské rodiny souvisi s migracni vlnou od fijna 2010 do

brezna/kvétna 2011, kdy po slozeni kauce mnoho romskych rodin nebylo schopno uhradit najem.

% Tuto informaci potvrdily i dvé pracovnice ze socialni sféry.

126 Pfi neschopnosti platit najem je na sidlisti najemnikiim nabidnuta moznost ,,odpracovani dluhii ve formé drobnych

99

122

124

¢



feSeni praveé aktivovani socidlnich a rodinnych siti, které mohou poskytnout tip na vyhodné bydleni
ve mésté nebo v regionu. Region Sluknovska je vniman jako jeden celek.*” Z rozhovori vyplyva,
ze v pripad¢ vyskytu nékolika cenové dostupnych alternativ se Romové rozhoduji dle lokality,
blizkosti k rodin¢, a dle pocti tam Zijicich Romi,'?® pricemz uptednostiiuji st€éhovani v ramci
mésta, pred st€thovanim do jiného mésta/v rdmci regionu. Vyzkumnice nenasla ndznak toho, Ze by
realitni kancelare hraly vyznamnou roli pii st¢hovani Romti.

Migrace

Dle mistnich pracovnic ze socidlni oblasti se nov¢ pfistechovali Romové o moznosti vyhodného
bydleni na sidlisti dozvédéli z inzerce na letacich a v regionalnich novinach, kde novy (soucasny)
majitel nabidku uvefejnil."®® Ve svém ¢&lanku do mistnich novin starostka obce popisuje,*® Ze od
fijna 2010 ve Sluknové zaznamenali razantni piiliv novych obyvatel, byt tento vzestup, ktery
vrcholil v lednu 2011 a trval do bfezna, v kv€tnu uz zcela ustal.™®! V tomto obdobi na socialnim
odboru zaznamenali velmi velky narist novych zadosti o mimofadnou okamzitou pomoc a
prispévek na bydleni, tyto prispévky vSak byly zamitnuty:

., 1o sidliste jsme zachranili tim, ze my jsme pristéhovalym obcanum... — samozrejmé
Sluknovskym — obcaniim a starousedlikum samoziejmé pomdhdame... — ale
pristehovalym obcaniim jsme nedali na bydleni”.

Mechanismus, ktery umoznil méstu se doslova zbavit novée ptichozich socialné slabych (tj. zejména
Romil) byl popsan stejnou pracovnici nasledovné:

,,Obcani sem prisli — samoziejmé objevili se na socidlce, az kdyz uz nemaji penize,
jo, to je jasny — prisli s tim, Ze by chtéli na bydleni, ze jo? A ze zakona vy na bydleni
dostavate doplatek, az kdyz mate pozadadno o statni socialni podporu, a posléze my
[socidlni odbor]| jim doplicime. Ale obcan dostane statni socialni podporu,
prispevek na bydleni, az po uhraddch trimésicniho najmu. TakzZe v tu chvili ty obcani
se nalezli... v da se Fict... v tisni.. protoze... nékdo je... nebo odstehovali se odnekud,
slozili kauci, ale neméli na najem. Takze v tu chvili prisli sem, ze by chtéli na ndjem.
Takze otazka znéla: proc¢? Kdyz jste se sem pristehovali, tak zdkon je, Ze musite na
néco mit, abyste si to mohli zaridit, a viastnim pricinénim se o to snazit, ze jo? Takze
nespolihat na to, Zze nekam prijdete a dostanete. Takze nedostali Zadné MOPky...

Z dtvodu neschopnosti zaplatit ndjem tedy zifejmée majitel sidlist€ tyto rodiny vysté¢hoval, pfi€¢emz

pomocnych praci a uc€asti na rekonstrukci domi. Jedna se o pracovni vztah bez smlouvy, tudiz podminky, za kterych
se tyto dluhy odpracovavaji, jsou netransparentni — zatimco nékolik Romi se k této moznosti vyjadtilo pozitivng,
pracovnice ze socialni sféry to povazuji za ,, novodobé otrokarstvi .

Viz rozhovor s romskou pani pochazejici z Nového Boru, bydlici na sidlisti jiz pét rokd:
Edit Szénassy (ESZ): A4 jak jste se dozvédeli o moznosti bydleni tady [tj. na sidlisti]?
Pani (P): No to kviili mné viastné... manzel je odsad, tak jsme si volali, dali jsme si védeét [v ramci rodiny]...
SZE: Takze vy jste ze Sluknova?

P: No jd ne, manzel. Ten je z Rumburka jako. Prosté odsad’ [zdiraznéno responentkoul].

Romska pani (30 let): ,, kdyz sem prisli, tak prvni dojem byl, Ze je tady je jich hodné [tj. cizich Romt]... trosicku
obavy... ale fakt slusny jsou... my to miizeme posoudit, jako novy.

Podle téchto pracovnic se jiz nové prichozi Romové nezdrzuji na sidlisti, je tedy tézké ovéfit pravdivost tohoto
tvrzeni. Vyzkumnici se nepodarilo dohledat tuto inzerci, ale vySe zminéné zdroje uvadéji, ze se v nich byty nabizely
za velmi nizkou cenu 45 K& za m?. Tato suma ov§em neobsahovala sluzby, které jsou vypocitany na kazdého ¢lena v
domacnosti.

»dlovo starostky: Udalosti poslednich dni®. Sluknovské noviny, zaii 2011, strana 3.

Informace od pracovnic ze socialniho oboru.
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mésto pro n¢ nezabezpecilo ndhradni ubytovani. Dle odhadii §lo o n¢kolik desitek rodin mésicné.
Tito lidé, pochézejici z Ceské Lipy, z Varnsdorfu, z Nového Boru, z Teplic a Jifikova, v mensi mife
z Chomutova (pracovnice ziskala tyto informace ze spisti z ddvek hmotné nouze), se posléze
odstéhovali jinam — avsak vyzkumnici nikdo nesdélil, kam. Obavy Sluknovanii ze sestéhovani
»hovych® Romt ale eskalovaly i kvili neopodstatnénym fdmam, podle nichz ,, se sem mélo stehovat
[dalsich] 300 lidi z Chomutova, z Litvinova... takze ty lidi o to vic se zacali bat* (pracovnice ze
socialni sféry).

Nartst poctu nove pfichozich Roml zaznamenalo mnoho neromskych obyvatel. Tito lidé byli
identifikovani jako ,,cizi“, ,, ne nasi“, je ovSem tézké fici, v ¢em jejich odliSnost spocivala a zda
neslo pouze o opakovani hluboce zakofenénych stereotypt: ,,ty starobyli Cikani, ty uz jsou skoro
bili, ty se pordd myjou, jo? Cisté chodi, jsou upraveny, nebo tak. Najednou potkdte takovy ty
Cerny... no... novy..“ (neromsky pan, 65 let). Jisty nardst (ovSem spiSe po prazdninich)
zaznamenaly 1 pracovnice nizkoprahového centra pro déti a mladez, podle nichz ,,my jsme to
postiehly na tom, Ze sem zacaly chodit novy déti po prazdninach, vyptavaly jsme se odkud jsou, Ze
pry z Litvinova, z Mostu, atd... jako to jo. (...) Ja bych si tipla, Ze jsou tady pordd, ty deti, co prisly
novy“. Je ale nutné poznamenat, ze ani ve tfidach s velkym po¢tem romskych zakli na mistni stfedni
skole,*? ani v mistni katolické neziskové organizaci nebyl tento razantni narast, jenZ mél nastat
V poslednim roce, potvrzeny. Data z desk research vykazuji vrchol v druhé poloviné roku 2010 (40
déti), v prvni poloviné roku 2011 pocet klesl na 26 déti. Pracovnice katolické organizace
provozujici Satnik pro chudé se domniva, Ze §lo spide o rodiny, které se ze Sluknova odsthovaly
pfed jednim rokem az dvéma lety, a v poslednim roce se vratily. Dale dodava, ze ,, byt tady tolik
novych lidi v nouzi, to prece pozname na Satniku, byla by vétsi poptavka, ale mé to tak neprisio “.

Jaci jsou nové ptichozi Romové z perspektivy socialnich pracovniki? Dle jedné pracovnice spociva
jejich odlisnost zejména v mife ochoty ptizplsobit se jiz zavedenému systému:

,,Rozdil mezi Romy, kteri prichazeji z téch velkych mést, a témi mistnimi je velky.
Tam to vnimate docela... Je to jako v tom chapani. Tady by nikdo nerekl, Ze 'my na
vas zavolame nékoho z vlady pro lidska prava' nebo tak, ale tydlenty prosté jo. A
snazite se jim to vysvétlit, ale oni to stejné nechapou... (...) oni maji pocit, Ze je to
prosté nejaka diskriminace (...) a ty mistni, tam si prosté rekneme: 'Jarko, neblbni,
jak to je?'...*

V poslednich n¢kolika letech né€kolik rodin emigrovalo i do zahranici, zejména do Anglie, tato
migrace je ale Casto cyklického nebo docasného charakteru. Jedna romskéd informatorka si po
navratu z Anglie hledala podndjem rovnou na sidlisti, kde bydli 1 zbytek jeji rodiny. Dalsi romska
informatorka, momentalné jiz Ctyii mésice Zijici na sidlisti, pochazela ze Slovenska, ackoliv pred
tim jiz 15 let bydlela v Ceské Lipé v paneldku a posléze (po rozvodu) na piedrazené ubytovné.
Spravce sidlisté se zminoval o z4ymu ze strany slovenskych Romit, podle vSeho Slo ale spiSe o
vyjimku: ,,mél jsem tady nabidku ze Slovenska. Zavolal tam ten néjaky jejich boss, a potieboval
tady ubytovat deset rodin. No ja je neprijmul. “ Nekolikrat se ale stalo, ze rumbursky socialni odbor
hledal ndhradni bydleni pro své klienty v nouzi pravé na tomto sidlisti: ,, My jsme se poucili. Na
zacatku jsme vychdazeli vstric — zavolala nam socidalka z Rumburku, Ze je tady pani XY, (...) md osm

132 Jedna se o tridy, kde podle je uitele 30 az 50 procent romskych Zaki. Desk research viak ukazuje, 7e migrace déti
na Skolach v této lokalité je ve srovnani s ostatnimi zkoumanymi mésty velmi vyrazna — pouze v druhém pololeti
2010 v interni a externi migraci pfislo dohromady 40 déti (zdrojovou lokalitou téchto déti jsou Praha, Ceska Lipa,
Most, Liberec, Jirkov, Litvinov, Dé¢in a odchazely do Ceské Lipy a na Ustecko). Sluknovské $koly vykazuji
vyraznéjsi dynamiku nez Skoly rumburské. Viz. Desk research J. Kafkova, kapitola 2.
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deti, devaty ceka, pomiizete nam [tj. zda spravce poskytne ubytovani na sidliSti rumburskym
Romtim]? Nikde ji nechtéji prijmout. Tak jsme ji prijali, socialka za ni zaplatila kauci, pani Fadné
bydlela, platila najem po dobu sedmi osmi mésicii“ (posléze se ukéazalo, ze déti byly nezaopatiené,
pani chodila hrat automaty, atd. Zminéna pani jiz na sidlisti nebydli.). Kauce v tomto piipadé byla
zjevn¢ uhrazena z davek mimofadné okamzité pomoci (takzvané MOPKky), z Rumburku se
s podobnou prosbou na spravce obratili asi Sestkrat.

Identifikované a sdélované diivody migrace do Sluknova:
— levné nemovitosti a bydleni v lokalité, velky pocet prazdnych byti, zejména na sidlisti;
— kvalitnéjsi bydleni nez v lokalité, odkud Romové pfichézeji;
— utek” pred dluhy;
— touha bydlet v blizkosti rodiny, zmény v rodinném stavu,
— ztrata zaméstndni v mist€¢ pivodniho bydlisté, a naslednd neschopnost udrzet si taméjsi
drazsi bydleni.

133

Migrace z a do Sluknova dle evidence obyvatel

Tabulky prezentuji celkovd tiiedné zaznamenand data o migraci z a do Sluknova za roky 2009 —
2011. Uvadi pocty obyvatel, ktefi se piihlasili k trvalému pobytu nebo se z trvalého pobytu
odhlasili. Celkové se ve zkoumaném obdobi pfihlasil a odhlasil totozny pocet obyvatel (486),
bilance je tedy nulova.

Tabulka 10: Migrace dle evidence obyvatel Sluknov'**

Sluknov
Odhla- Prihla-
Rok | Ctvrtleti [ $eno Do obce Seno | Z obce
2009 |1.2009 -25 | Praha, Rbk," Kamenicky Senov 30 | Chomutov, Tepl4, Rbk.
2 -36 | Rbk, Vdf 27 | Vdf, Semcice
3 -60 | Chomutov, Rbk, Vdf, Jifikov 33 | Rbk, Jifikov, Dolni Poustevna
4 -58 | Décin, D. Poustevna, Vilémov 32| Rbk, Vdf.
2010 (1. 2010 -38| Rbk, Jitikov, V. Senov, D&&in 36 | Rbk, Libouchec, Jifikov
2 -37 | Rbk, Vdf, Jifikov 38| Rbk, Vdf, Jitikov
3 -54 | Rbk, Vdf, V. Senov, Kr. Lipa 67 | Rbk, Vdf, Usti, H. Poustevna
4 -44 | Rbk, Usti, V. Senov 81 | Rbk, Vdf, C. Lipa, Kr. Lipa
2011 |1.2011 -37 | Rbk, Lipova, Jitikov 57 | Rbk, Décin, Kamenicky Senov
2 -44 | Rbk, Vdf, Liberec. H. Poustevna 45| Dé&cin, C. Lipa
3 -53 | Rbk, Vdf, Chodov, Mikulasovice 40 | Rbk, C. Lipa
Celk
em -486 486

Externi migrace do regionu byla z lokalit: Usti nad Labem, Ceska Lipa, Chomutov, D&&in.

Externi migrace z regionu byla do lokalit: Usti nad Labem, Chomutov, D&&in.
Zdroj: Desk research, J. Kafkova, kapitola 2.

Bezpecnost a vefejny prostor

133y kvétnu 2010, pii nastupu nového majitele sidlisté, zde bylo 120 neobsazenych byti.
3%V tabulce jsou Gervend oznaleny fadky s vyrazn&jsimi poéty migrace nebo migrace, ktera je pracovniky evidence
obyvatel oznacovana jako intenzivnéjsi a dllezita z hlediska socidlni prace.

1% Rbk — Rumburk, Vdf — Varnsdorf.
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Stiznosti obyvatel mésta na nekontrolovatelnou mladez (zejména romskou) byly velmi Casté ze
strany jak Romt, tak Neromt. Mnoho obyvatel negativné komentovalo i vyznamny nardst trestnych
¢ind, nicméné se za posledni rok ve Sluknové navysila zejména drobna kriminalita. Jednalo se o
kradeze kovt, kradeze ze zahrad, ni¢eni zahradkaiskych kolonii, atd. Je velmi pravdépodobné, Ze
ostry narist drobné kriminality souvisel s odmitnutim ddvek mimotadné okamzité pomoci pro nove
prichozi obcCany, jak situaci ostatn¢ komentovala i pracovnice ze socidlni sféry: ,,ty lidi neméli
penize, takze je shanéli tak, ze prosté kradli, nebo chodili na kov. Takze na tom to bylo znat.*“ Ve své
snaze ,,zachranit sidliste” a omezit moznosti usadit se noveé prichozim obanim ve meésté se
socialni odbor vlastné pficinil o prohloubeni chudoby a bezvychodné situace nové ptrichozich. Lidé,
ktefi pocitali s pfisouzenim mimotadné okamzité pomoci, byli po jejim odmitnuti nuceni hledat jiny
zdroj pfijmu — je velmi pravdépodobné, ze prave tato snaha se promitla v nartistu drobné kriminality
ve mesté. Pracovnici socialniho odboru v roce 2011 sledovali ptfijmy z vykupu kovli u ob¢ant
pobirajicich davky hmotné nouze. V piipad€, ze si obCan timto zptsobem ,,pfivydéla,” se mu v
daném mésici dana ¢astka ,,strhne z davek hmotné nouze. %

Pfi dotazovani si n¢kolik informatort stéZovalo na pocit ztraty bezpeci ve mésté, kde se diive
pohybovali s vétsi jistotou. Toto se tykalo zejména starSich obyvatel, bylo vSak zfejmé, Ze tento stav
vyvolala alespon z ¢asti medialni prezentace nepokoju v jinych méstech v regionu. Pfi rozhovoru v
mistni herné neromska pani (piibl. 60 let) poznamenala: ,, no, kdyz to slysim v téch zpravach.... co se
déje ve Varnsdorfu... tak radsi sama ani nejdu ven.“ Neromska dobrovolnice v nizkoprahovém
centru pro déti poznamenala: ,, Neni to tak, ze by nékoho prepadali, tak to urcité ne... Spis je to dany
tim, ze lidi koukaji na televizi, a tam to vidi“, na coZz jeji téZ neromska kolegyné smichem
poznamenala: ,, Nasim kamaradim, 'pristehovalcim' volali rodice, Ze 'odstehujte se, protoze jste v
bojové zone'". 137 Na uméle vyvolany strach a ,,medidlni bublinu® Si stézovali téméf vSichni
informatofi, se kterymi vyzkumnice hovofila. Ac¢koliv zadny z nich se osobné nestal obéti trestného
¢inu, néktefi odkazovali na ,,novy* fenomén ozbrojovani se neromskych obyvatel vici ptipadnému
ohrozeni. Tento fenomén nebyl zaznamenan u romskych informatort.

Praci tézkoodéncl hodnotili informatofi rozporuplné. Byli to pravé mnohdy romsti informatofi,
ktefi se o praci téchto jednotek vyjadiovali bud’ neutrdln€, nebo vylozené s nadSenim. Néasledujici
citace z hloubkového rozhovoru s romskou pani (30 let) a panem (50 let) zijicimi na sidlisti vSak
poukazuje pravé na to, ze pritomnost tézkoodénct situaci spise komplikuje, nez fesi.

Pani: Viastné nam to viibec nevadi... at mé kontrolujou, mé to nevadi... furt radsi at’ mé kontrolujou,
nez at' me nékdo napadne.

Pan: Ale ono je to oboustranny [tj. strach z napadeni].

Pani: No jo, my [Romové] se bojime vds [Neromil], a vy se bojite nds.

Pan: Ono je to nafoukly. A pak mezi lidma je zbytecny strach.

Z rozhovoru vyplyva moznost etnického profilovani ze strany statnich policejnich sil — kazdopadné
takto byla pfitomnost policie vniméana vS§emi informatory. Pracovnici ze socidlni a neziskové sféry,
jakoZzto 1 samotni Romové opakované potvrdili, Ze kontroly byly mifeny138 na romské obyvatelstvo,

135 Jednalo se o piijmy vyssi nad 2.000 K& a dle odhadu pracovnic odboru se tento postup tykal 20-25 ob&an, piidemz
nejvyssi zaregistrovana suma u vykupciho se pohybovala v rozmezi 25-30 tisic korun.

187 Tataz pani komentovala pfitomnost statni policie nasledovné: ,, Mam pocit, ze delali vétsi humbuk, nez museli. Jestli
to méli nakazany, ze maji jako SiFit strach, nevim... Jednou jsem vidéla, ze prislo velky auto, zaplo sirény a projelo s
velkou rychlosti pési zonou. Ale nic jako. Nic. Prosté projeli s houkackama a byli pryc.

% Tiebaze navzdory informacim vyzkumnice byli kontrolovani i neromsti obyvatelé, ve Sluknové byla p¥itomnost
tézkoodénct interpretovana etnicky.
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nikoliv na Neromy. Jak jedna pracovnice ze socialni oblasti ironicky poznamenala: ,,je tady takova
silna drogova scéna (...) Ze Skoda, Ze to bylo zameérené jenom na Romy. “ Navic pritomnost téchto
policejnich sil ve skutecnosti nevedla ke snizeni pocitu ohrozeni mezi Romy Zijicimi na sidlisti —
n€kolik rodin béhem demonstraci v okolnich méstech uteklo do lesa, anebo odcestovalo k
piibuznym mimo mésto.”*® Pracovnice z katolické nevladni organizace byla v den nejvétsi
demonstrace v Rumburku dvakrat na Sluknovském sidlisti. ,, Rano byli vsichni v panice, a kdyz jsem
tam byla odpoledne, tak to tam bylo naprosto mrtvé. Zeny utekly s détmi do lesa... strasné to bylo.
Toto se nestalo jiz od valky “.

K pocitu bezpe¢i Romt jisté nepfispély ani piihody vypravéné pracovnici ze socialni sféry, jejiz
kolega z nizkoprahového centra byl pfitomen scéné, kdy skupinka romskych déti §la smérem ke
klubu a ,,zastavilo auto tezkoodeéncit a vybéhnul tézkoodénec proti tém détem, protoZe vidél tu
skupinku Romu. Déti byli uplné vydeseny. ““ Pti dalSim dotazovani se ukazalo, ze podobnych ptipada
bylo zaznamenano hned nékolik.**

Kazdodenni vnimani vetejného prostoru vSak kromé ptitomnosti statni policie bylo v poslednich
meésicich ovlivnéno i dosud nebyvalou pfitomnosti novinait, jejichz metody ziskavani informaci a
,barevné vidéni*“ byly mnohdy komentovany velmi negativn€. Romska rodina bydlici na sidlisti se
k tomu vyjadrila nasledovné:

Pan (50 let): Tady jezdili novinari, schovavali se za paneldky...

Edit Szénassy (ESZ): Coze...?

Pan: Jo, a tocili uplné nesmysly. Tocili déti, jak si tady hrajou..

ESZ: A... jak si hrajou...?

Pan: No ja nevim, jako Ze je tam vic romskych déti a tak...

Mlada pani (30 let): Ja nevim, proc to oni nazyvaji ghetto, kdyz tady bydli vice Romii. Pro¢ jako
ghetto? (...) Mé to teda urdzi. Ja se budu bavit venku s péti Romy, a uz je to ghetto, jo?

Pani (50 let): Zabirali jenom ten paneldk, ktery byl zdevastovany, ale kolem toho, jak je poradek, to
ne.

Mlada pani: Ale my jsme jim to nandali. Jak prijeli, tak my jsme zalezli, a uz nebylo co natdcet.
Pan: Ono to blbé vypada, kdyz se sejdou néjaci Romaci. My jsme proste viditelni. Nas je videt.

Vyherni automaty

Dle usneseni zastupitelstva mésta Sluknov zde od 6. fijna 2011 dochazi k omezeni provozu hracich
automatl na vefejné pristupnych mistech v ¢ase od 10.00 do 24.00 hodin.'* Herny, jichz je na
nameésti nékolik, jsou ve mést€é nejCastéji provozovany obany vietnamské narodnosti, v
bezprostiedni blizkosti sidliSt€¢ se nenachazi zadna herna. Ve snaze omezit ,,zneuzivani* socialnich
davek, provadi socialni odbor pravidelné kontroly v hernach. Pti obou vyzkumnych navstévach
mésta byli zadkazniky heren pfevazné Neromové, pricemZ personal potvrdil, Ze problémovi klienti
jsou zejména z tad téchto lidi. Byt’ tento represivni mechanizmus neposkytuje dlouhodobé feSeni
situace, zavedené kontroly zpusobily zna¢ny tibytek poctu klientil a tudiz i ubytek trzby v hernéach.

139 Jednalo se zejména o matky s détmi. V den ohlasené demonstrace v centru mésta vSak nenastala panika na sidlisti,
pravdépodobné diky ,.happeningu®, ktery se zde konal den pifed demonstraci.
10 Pracovnik nizkoprahového centra piij¢il kytaru romskému ditéti domil, které posléze dlouho muselo vypovidat
statnim policistim na namésti o tom, odkud kytaru ma. Romské déti byly téz dotazovany statni policii, kdyz nesly
domt stolecek, ptij¢eny z nizkoprahového centra.
Usneseni ¢. 06/06Z/2011. Uzivani alkoholu na vefejném prostranstvi plati jiz od roku 2009 (vyhlaska €. 1/2009).
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Tabulka 11: Pocet VHP, VLT a pifjem mésta v letech 2009 — 2011: Sluknov**

Rok Pocet vyhernich Pocet vyhernich Ptijem mésta v K¢
automatt loterijnich spravni poplatky — 50
terminal % dan, mistni

poplatky)

2009 51 22 1.855.334 + 1.089.565

2010 50 36 1.439.652 + 885.652

2011 (do 30.9.) |46 44 238.000 + 825.261
(udaje k 30. 9. 11)

Drogova scéna

Nevladni organizace Teen Challenge provozuje na okraji mésta terapeutické centrum pro drogové
zéavislé a alkoholiky jiz od devadesatych let. Tato terapeuticka komunita sestava z klientl, ktefi
nepochdzeji z mésta, zdejsi klienti pochazeji predevSim z jinych regioni. VSichni osloveni
uzivani pervitinu mezi mladymi lidmi. Vyskyt uzivani toluenu nebyl potvrzen, pervitin se ovSem
tyka prevazné neromskych uzivatelii. Sluzby poskytované drogové zavislym jsou velmi limitované,
podle pracovnice pro socidlni sféru , K Centrum to nestihd“*** Chybi zejména tzv. streetworker,
jehoz piimé prace v terénu s klienty by znatné napomohla hledani alternativnich feeni.'** Silna
drogova scéna souvisi s limitovanymi moznostmi mladych lidi, ktefi ,, prezivaji ze dne na den*,
uplatnit se na trhu prace. Fenomén silné drogové scény samoziejmeé nese sebou problém kriminality
a bezdomovectvi, které ale vyzkumnice na ulicich mésta pfimo nezaregistrovala. Kvuli absenci
krizovych lizek nachdzeji mladi, drogové zavisli bezdomovci piistiesi u kamaradi a zndmych, coz
ale neni dlouhodobé¢ feseni a rozhodné nepomaha témto lidem zbavit se zavislosti.

142 7droj: Informace na zaklad& zékona &. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim ze dne 19. prosince 2008.

43 K Centrum je rumburska nevladni organizace zaméfujici se na drogové zavislé v regionu.

144V dobg vyzkumu se v piipadé zajmu ze strany klienta socialni odbor mésta nebranil intervenci a hledani alternativ,
jeho kapacity jsou ovSem velmi omezené.
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5. Slovni¢ek pouzivanych pojmii

Veiejné prospéiné prace:**> VPP jsou Gasové omezené pracovni prileZitosti, které po dohod&
s ufadem prace vytvari zaméstnavatel. Spocivaji v ¢innostech ve prospéch obce, statu nebo jiné
vetejne prospesné instituce. Jejich cilem je umoznit uchazecim o zaméstnani obtizné umistitelnym
na trhu prace pracovat v dob¢, kdy nemohou najit standardni praci. Ministerstvo prace a socialnich
véci CR (MPSV) prostiednictvim tfadil prace v ramei aktivni politiky zaméstnanosti (APZ) na tyto
pracovni prilezitosti poskytuje prispévky. Snizuje se tak nezameéstnanost, zvySuji se prijmy
uchazecli o zaméstnani a zvySuje se i jejich Sance najit nové uplatnéni na trhu prace, protoze jsou
aktivni. Obce a dalsi instituce timto zpisobem ziskavaji nejen finan¢ni podporu od statu, ale také
pracovniky na udrzovani obce. Naptiklad na udrzbu vefejnych prostranstvi, udrzbu a uklid
vefejnych budov a komunikaci a podobn¢.

Veiejna sluzba:**® V novele zikona o zamé&stnanosti je s u¢innosti od 1. ledna 2012 stanoveno, Ze
uchaze¢ o zaméstnani, ktery je veden v evidenci uchazeCl o zaméstnani nepietrzit¢ déle nez
dva mésice a bez vazného diuvodu odmitne nabidku vykonavat vefejnou sluzbu v rozsahu nejvyse
20 hodin tydné&, bude vyfazen z evidence uchazecl o zaméstnani. Nasledné, pokud by byl vyfazeny
uchaze¢ zaroveil osobou v hmotné nouzi, ptestal by mit ndrok na davky pomoci hmotné nouzi.
Ptijde také o pojisténi placené statem. Do evidence uchazecli o zaméstnani mize byt takovy ¢loveék
znovu zafazen nejdiive po uplynuti Sesti mesicli ode dne vyfazeni.

Doplatek na bydleni:'*’ Je davka pomoci v hmotné nouzi, kterd spole¢né s vlastnimi piijmy
obcana a ptispévkem na bydleni ze systému statni socidlni podpory pomahé uhradit odiivodnéné
naklady na bydleni. VySe doplatku na bydleni je stanovena tak, aby po zaplaceni odiivodnénych
nakladl na bydleni (tj. najmu, sluzeb s bydlenim spojenych a nékladii za dodavky energii) zlstala
osob¢ ¢i rodiné castka zivobyti. Podminkou ndroku na doplatek na bydleni je ziskani naroku na
ptfispévek na zivobyti. Doplatek na bydleni lze ptiznat (s pfihlédnutim k celkovym socialnim a
majetkovym pomérim), 1 osobég, které piispévek na Zivobyti nebyl pfiznan, protoze jeji
ptijem/piijem spole¢n& posuzovanych osob piesahl ¢astku zivobyti osoby/spole¢né posuzovanych
osob, ale neptesahl 1,3ndsobek této Castky. VySe doplatku na bydleni se vypocte tak, ze se od
¢astky odiivodnénych nakladi na bydleni pfipadajicich na aktualni kalendaini mésic (sniZené o
piispévek na bydleni naleZejici za pfedchozi kalendaini mésic) odeCte Castka, o kterou piijem
osoby/spolecné posuzovanych osob (véetné vyplaceného piispévku na Zivobyti) prevySuje ¢astku
zivobyti osoby/spole¢né posuzovanych osob. Vyplata doplatku na bydleni je Casové omezena na 84
mésice v obdobi poslednich 10 kalendarnich let. Toto omezeni neplati pro domécnosti sestavajici
vyluén€ z osob starSich 70 let a pro osoby se zdravotnim postizenim, které bydli v pro né
postavenych nebo upravenych bytech.

Priplatek na bydlenl':148 Piispévek na bydleni pfispiva na kryti ndkladi na bydleni rodindm c¢i
jednotliveim s nizkymi piijmy. Poskytovani pfispévku podléhd testovani piijmi rodiny za
predchozi kalendarni Ctvrtleti. Za piijem se povazuji i pfidavek na dité a rodicovsky ptispévek. Na
piispévek na bydleni ma ndrok vlastnik nebo najemce bytu, ktery je v byté piihlaSen k trvalému
pobytu, jestlize

145
146
147
148

Ministerstvo prace a socialnich véci, http://www.mpsv.cz/cs/8811. Navstiveno 18. prosince 2011.

Ministerstvo prace a socialnich véci, http://socialnireforma.mpsv.cz/cs/62. Navstiveno 4. ledna 2012.

Ministerstvo prace a socialnich véci, http://portal.mpsv.cz/soc/hn/obcane/bydleni. Navstiveno 4. ledna 2012.
Ministerstvo prace a socialnich véci, http://portal.mpsv.cz/soc/ssp/obcane/prisp_na_bydleni. Navstiveno 4. ledna
2012.
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e jcho naklady na bydleni pfesahuji ¢astku soucinu rozhodného piijmu v rodin€ a koeficientu
0,30 (na izemi hlavniho mésta Prahy koeficientu 0,35), a zaroven

e soucin rozhodného piijmu v rodin¢ a koeficientu 0,30 (na tizemi hlavniho mésta Prahy
koeficientu 0,35) neni vyssi nez ¢astka normativnich ndklada na bydleni.

Naklady na bydleni tvofi u najemnich byti najemné a naklady za plnéni poskytované v souvislosti
S uzivanim bytu, u druzstevnich a byt vlastnikii srovnatelné ndklady, vycislené¢ v zdkoné¢ o SSP.
Plus u vSech byt naklady za energie, vodné a sto¢né, odpady, vytapéni. Pro narok a vysi piispévku
se berou v tvahu primérné naklady zaplacené za predchozi kalendaini ¢tvrtleti.

Normativni naklady na bydleni jsou stanoveny jako primérné naklady na bydleni podle velikosti
obce a poctu ¢lent domacnosti. Zahrnuji pro najemni byty ¢astky nadjemného v souladu se zakonem
0 ngjemném a pro druzstevni byty a byty vlastnikti obdobné naklady. Dale jsou do nich zahrnuty
ceny sluzeb a energii. Normativni ndklady na bydleni jsou propocitany na piiméfené velikosti byt
pro dany pocet osob V nich trvale bydlicich.

Mimoiddna okamZitd pomoc:'* Prostfednictvim mimofadné okamZité pomoci mize byt
poskytnuta pomoc v situacich neptiznivého a mimotadného charakteru, kdy je potieba poskytnout
pomoc bezprostfedné. Zakon o pomoci v hmotné nouzi stanovi nékolik situaci, v nichz lze tuto
davku pomoci v hmotné nouzi poskytnout.

Prvni situaci je ta, kdy osoba neplni podminky hmotné nouze pro opakované davky, ale kvili
nedostatku finan¢nich prostfedki ji hrozi vazna Ujma na zdravi. Davku Ize poskytnout v ¢astce,
ktera doplni pfijem osoby do existencniho minima (v pfipad¢ nezaopatfen¢ho ditéte do zivotniho
minima).

Druha situace, vniz lze poskytnout mimotfddnou okamzitou pomoc, je spojena s vaznou
mimotadnou udalosti. Mimofadnd okamzita pomoc miiZe byt poskytnuta osobé, kterou postihne
vaznd mimofadna udalost a celkové socialni a majetkové poméry této osoby ji neumoziiuji prekonat
udalost vlastnimi silami. Takovou udalosti je napf. Zivelni pohroma (povoden, vichfice a vySsi
stupné vétrné pohromy, zemétieseni apod.), pozar nebo jind destruktivni udalost, ekologickd nebo
primyslova havarie. Maximalni vySe davky ¢ini 15ndsobek ¢astky Zivotniho minima jednotlivce.

Dalsi situaci, v niZ lze poskytnout mimotfaddnou okamzitou pomoc, je situace, kdy osoba nema
vzhledem k pfijmim a celkovym socialnim a majetkovym pomériim dostatecné prostiedky:

a. K uhradé¢ nezbytného jednorazového vydaje, spojeného zejména se zaplacenim
spravniho poplatku pii prokdzané ztrat¢ osobnich dokladii, pfi vydani duplikatu
rodného listu nebo dokladli pottebnych k pfijeti do zaméstnani, s thradou jizdného
v pfipadé ztraty penéznich prostiedkl, a v pfipadé nezbytné potieby s uhradou
noclehu; vyse davky se stanovi s ohledem na konkrétni vydaj.

b. Na uhradu néklad spojenych s pofizenim nebo opravou nezbytnych zékladnich
predméti dlouhodobé potieby; vyse davky se stanovi az do vySe konkrétniho
nakladu, ale soucet poskytnutych davek nesmi piekrocit v kalendainim roce
10nésobek Castky Zivotniho minima jednotlivce.

c. K uhrazeni odivodnénych nakladii vzniklych v souvislosti se vzdélanim nebo se
z4jmovou cCinnosti nezaopatfenych déti a na zajiSténi nezbytnych cinnosti

%9 Ministerstvo prace a socialnich véci, http:/portal.mpsv.cz/soc/hn/obcane/pomoc. Navitiveno 10. ledna 2012.
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souvisejicich se socialné-pravni ochranou déti; vyse davky se stanovi az do vyse
konkrétniho nédkladu, ale soucet poskytnutych davek nesmi prekrocit v kalendainim
roce desetinasobek ¢astky zivotniho minima jednotlivce.

Posledni situace se tykd osob, které nemohou v daném case, s ohledem na neuspokojivé socialni
zazemi a nedostatek financ¢nich prostfedkii, GspéSné fesit svoji situaci a jsou ohrozeny socidlnim
vyloucenim. Jde zejména o osobu, ktera:

a. je propusténa z vykonu vazby nebo z vykonu trestu odnéti svobody, nebo

b. je po ukonceni 1écby chorobnych zavislosti propusténa ze zdravotnického zatizeni,
psychiatrické 1éCebny nebo 1é¢ebného zatizeni pro chorobné zavislosti, nebo

c. je propusténa ze Skolského zatizeni pro vykon ustavni ¢i ochranné vychovy nebo
z péstounské péce po dosazeni zletilosti, respektive v 19 letech, nebo

d. nema uspokojivé naplnény zivotné dilezité potieby vzhledem k tomu, Ze je osobou
bez pristiesi, nebo

e. je osobou, jejiz prava a zajmy jsou ohrozeny trestnou ¢innosti jiné osoby.

V tomto piipadé lze poskytnout davku aZz do vySe 1.000 K& Soucet davek poskytnutych
v kalendainim roce nesmi presdhnout 4nasobek ¢astky zivotniho minima jednotlivce.

6. O vyzkumnicich

Jitina Kafkova zije 20 let ve Sluknovském vyb&zku a ziroven vykonava socialni
praci. Vystudovala Jihoeskou univerzitu v Ceskych Budg&ovicich v oboru Psychosocialni
rehabilitace a 3. LF — Univerzity Karlovy v oboru — zdravotnictvi. V soucasné dobé vede socialni
sluzbu Azylovy dim v Rumburku. Dlouhodobé se zabyva kvalitou socidlnich sluzeb a transformaci
socialnich sluzeb. Je inspektorem kvality socialnich sluzeb, vedenym na seznamu inspektora kvality
MPSV. Externé spolupracuje s Narodnim centrem podpory transformace socidlnich sluZzeb. V
oblasti socidlnich sluZeb se dale vénuje prednaskové, lektorské a supervizi ¢innosti.

Linda Sokacova vystudovala sociologii a socialni politiku na Fakulté socialnich véd na Univerzité
Karlové v Praze. Vénuje se predevSim tématu rovnych prileZitosti a diskriminace v ceské a
evropské spolecnosti. V lofiském roce pracovala na vyzkumu Pfistup Romil a cizincl z
postsovétskych zemi ke zdravotni pééi v CR pro European Union Agency for Fundamental Rights.
(kontakt: LSokacova@seznam.cz)

Edit Szénassy je socialni antropolozka, doktorandka Ustavu etnologie na Univerzité Karlové v
Praze. Vénuje se medicinské a genderové antropologii, jejim dlouhodobym vyzkumnym zdmérem
je vztah reprodukéni péce a reprodukéniho rozhodovani romskych Zzen a populacni politiky
(Cesko)slovenského statu. Je autorkou neckolika odbornych ¢lankli o situaci Roml ve
sttedovychodni Evropé€ a v roce 2010 podnikla desetimési¢ni etnograficky terénni vyzkum v romské
osad¢ na vychodnim Slovensku. (kontakt: szenedit@gmail.com)
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