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Seznam zkratek

CR — Ceska republika

CSU - Cesky statisticky Gfad

SVL — socialné vylou€ena lokalita / socialné vyloucené lokality

SVL-SILC — dotaznikové Setfeni zivotnich podminek obyvatel SVL realizované v letech 2020
a 2021



1 Uvod

Podle Analyzy socialné vylouéenych lokalit v CR existovalo v roce 2015 na izemi Ceska 606
socialné vyloucenych lokalit (SVL) ve 297 obcich a pocet jejich obyvatel byl odhadnut na
95000 az 115000 (Cada, 2015). Dana analyza sice poskytla potfebny vhled do zakladnich
zivotnich podminek téchto obyvatel, ovSem pouze za cenu odhadl. Pfesnéjsi a komplexngjsi
popis Zivotnich podminek obyvatel SVL je pfitom naprosto klicovy pro realizaci evidence-
based politik! socialniho zacleriovani. Odbor pro socialni zacleriovani (Agentura) Ministerstva
pro mistni rozvoj proto zorganizoval v roce 2020 prvni vyzkumné Setfeni, které se napfic
republikou snazilo zachytit pravé tuto realitu s dirazem na zaznamenani zku$enosti
samotnych obyvatel SVL. Zhruba s ro¢nim odstupem bylo realizovano druhé, navazujici
Setfeni, které mélo za cil provéfit validitu plvodnich vysledk(l a provést srovnani zmén
v zZivotnich podminkach obyvatel SVL v Case.

Predkladany tematicko-prufezovy vyzkum vyuziva data z uvedeného Setfeni, konkrétné pak
Z druhé viny sbéru z roku 2021 a svou pozornost zaméfuje na problematiku mezigeneraéniho
pfenosu chudoby a socialniho znevyhodnéni u obyvatel SVL.

Vyzkum byl realizovan jako soucast projektu ,Systémové zajisténi socialniho zaélefiovani*,
reg. & (CZ.03.2.63/0.0/0.0/15_030/0000605 financovaného z OperaCniho programu
zaméstnanost.

1 Neboli politik zaloZzenych na faktech ¢i dukazech.
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2 Metodologické aspekty vyzkumného setreni

K zachyceni Zivotnich podminek obyvatel SVL byl vyuzit dotaznik vyzkumného Setfeni EU-
SILC (European Union Statistics on Income and Living Conditions), které je realizovano jednou
roéné napfi¢ staty predevsim Evropské unie. V Cesku je toto Setfeni znamé pod nazvem
Zivotni podminky a jeho realizaci zajistuje Cesky statisticky urad (CSU). Zakladnim uéelem
Setfeni ,je ziskavat reprezentativni idaje o pfijmovém rozdéleni jednotlivych typld domacnosti,
udaje o zpusobu, kvalité a finanéni narocnosti bydleni, vybavenosti domacnosti predméty
dlouhodobého uzivani a o pracovnich, hmotnych a zdravotnich podminkach dospélych osob
Zijicich v domacnostech® (Cesky statisticky ufad, nedatovano). Vyuziti tohoto dotazniku jednak
pfineslo komplexni pfehled o Zivotnich podminkach domacnosti SVL, jednak — byt s urcitymi
omezenimi — umoziuje vysledky ze SVL komparovat s celkovou situaci v Cesku.?2 Dotaznik
EU-SILC ovSem nebyl pfejat zcela doslovné a v celém rozsahu — urc€ité otazky byly vypustény
pro svoji pfiliSnou detailnost, zato jiné otazky byly pfidany pro svou vyzkumnou a politickou
relevanci. | pfesto nade Setfeni v socialné vylou€enych lokalitach nazyvame pfenesené SVL-
SILC.

Samotné dotazniky Setfeni SVL-SILC byly pro vinu z roku 2020 a nasleduijici vinu z roku 2021
totozné jen do urcité miry. V obou vinach byli respondenti dotazovani na zakladni
sociodemografické charakteristiky, jako jsou napfiklad zemé& narozeni, etnicita,
socioekonomicky status, pfijem, pocet ¢lend domacnosti apod., v roce 2020 byli ovSem
dotazovani také na podrobnosti ohledné zplsobu vytapéni, vlastniho zdravi, zavislosti,
pocitované miry blahobytu apod., coz jsou okruhy otazek, které byly v roce 2021 nahrazeny
tématy jako diskriminace, zdravi déti, materialni podminky déti, osobni a rodinna historie nebo
tfeba otazkami na zhodnoceni dopadu pandemie COVID-19 a souvisejicich viadnich opatfeni.
Komparace vysledkl napfi¢ vinami a z toho pfipadné zhodnoceni zmén je proto mozné jen
u otazek (indikatortl) zafazenych do obou vin.

Zakladni populaci SVL-SILC tvofili obyvatelé a obyvatelky SVL starsi 15 let. Soupis vSech SVL
v Cesku vychazel z mapovani Sdruzeni mistnich samosprav z pielomu let 2018 a 2019, kdy
byl sdruzenim aktualizovan jiz zmin&ny seznam SVL zroku 2015 (Cada, 2015).2 Jelikoz
sestrojeni vyzkumného vzorku bylo z praktickych a finan¢nich ddvodu mozné zajistit vyhradné
kvétnim vyb&rem (srv. Tousek et al., 2018, s. 32-33), ve spolupraci s CSU bylo ziskano
rozlozeni sociodemografickych charakteristik obyvatel téchto lokalit (pohlavi, vék a velikost
obce z hlediska poctu obyvatel) ze S¢itani lidu, domu a bytt 2011. Na zakladé rozlozeni téchto
charakteristik pak byly pro tazatele stanoveny tzv. vazané kvoty. (NeSpor et al., 2018) Celkové

2 Agkoli je Setfeni Zivotni podminky povaZovana za reprezentativni a jeho posledni viny se G&astnilo
bezmala 9 000 domacnosti, je potfeba upozornit, Ze je reprezentativni jen vici zakladni populaci tvofené
domacnostmi ve standardnich bytech. Celkova populace ze SVL je ve vysledném vyzkumném vzorku
zastoupena jen Castecné, a to pro odliSné (nestandardni) bytové podminky.

8 Za SVL byla povazovana takova lokalita, ,[k]de dochazi ke koncentraci vice nez 20 osob Zijicich
v nevyhovujicich podminkach (indikovano poctem pfijemcu pfispévku na zivobyti), které obyvaji fyzicky

&i symbolicky ohranigeny prostor (indikovano vnéjsi identifikaci).“ (Cada, 2015, s. 14)
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meélo byt sesbirdano 1000 dotaznikd. Planovany pocet sbiranych dotaznikG u jednotlivych
kombinaci kvétnich znakd nabizi Tabulka 1.

Tabulka 1 — Planované pocty dotaznikt dle kvétnich znakii

Obce do 5000 obyv. Obce 5001-50000 obyv. | Obce nad 50001 obyv.

Muzi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny
15-19 let 6 6 18 17 19 19
20-29 let 11 11 37 36 51 48
30-44 let 17 18 58 58 72 68
45-59 let 15 15 47 46 62 58
60+ let 11 15 29 40 39 53
Celkem 125 386 489
CELKEM 1000

Zdroj: Agentura pro socialni zaclefiovani

Prvni vina dotaznikového Setfeni realizovaného formou PAPI (Pen-And-Paper-Interviewing)
probihala Sest mésicl v roce 2020, druha vina probihala ¢tyfi mésice (konkrétné od 1. kvétna
do 1. zafi 2021), obé viny Setfeni byly zajistény tazatelskou siti agentury Inboox CZ, s.r.0.*
Tazatelskou sit v prvni viné tvofilo vice jak 300 tazatell a do znacné miry Slo o tazatele
rekrutované z fad terénnich pracovniku a pracovnic. Sbér druhé viny provedlo 20 kmenovych
tazatel spolecnosti Inboox CZ. Response rate se pohybovala u obou vin mezi 60 % a 70 % a
primérna délka jednoho dotazovani se u prvni viny ustalila na 50 minutach, u druhé viny pak
na 45 minutach. Celkové agentura Inboox CZ v obou vinach sesbirala vice jak 1000 dotaznikd
— v pfipadné druhé viny Slo o 1019 dotaznikd, které byly sesbirany v 48 obcich 9 kraju. Pocty
sesbiranych dotaznik(l v roce 2021 dle jednotlivych kombinaci kvotnich znakd prezentuje
Tabulka 2.

Tabulka 2 — Poéty sesbiranych dotaznikt dle kvétnich znaki (SVL-SILC 2021)

Obce do 5000 obyv. Obce 5001-50000 obyv. | Obce nad 50001 obyv.

MuZi Zeny Muzi Zeny Muzi Zeny
15-19 let 8 17 16 15 19 15
20-29 let 12 13 39 40 51 56
30-44 let 26 15 60 50 73 85
45-59 let 17 15 45 43 61 61
60+ let 19 28 38 56 37 54
Celkem 170 402 512
CELKEM 1084

Zdroj: Agentura pro socialni zaclefiovani

JelikoZz se nepodafilo zcela naplnit vSechny kombinace kvotnich znakd, a naopak nékteré
kombinace kvétnich znaku byly poc¢ty dotaznik(l nadreprezentovany, bylo nutné vyuzit vazeni

4 Prvni i druha vina sbéru dat byla poznamenana pandemii COVID-19 a s ni spojenymi
protiepidemickymi opatfenimi. O roli této udalosti na kvalitu dat a potazmo i ziskané vysledky Ize spiSe
spekulovat.



(ve varianté raking), aby struktura kvoétnich znakd vyzkumného vzorku odpovidala rozlozeni
v zékladni populaci.®

5 Z davodl vyuziti kvotniho vybéru (a s nim spojené vybérové chyby) a nasledného vazeni jsou
prezentované vysledky zaokrouhlovany.



3 Zakladni sociodemografické charakteristiky vyzkumného
souboru

Prehled zakladnich sociodemografickych charakteristik vyzkumného souboru SVL-SILC 2021
prezentuje Tabulka 3, a to za doprovodu vysledk( z roku 2020, coZ umoznuje zastupné

zhodnoceni miry standardni chyby (standard error).

Tabulka 3 — Zakladni sociodemografické charakteristiky souborti SVL-SILC

1.vina 2.vlna 1.vina 2.vina
% nebo @ % nebo @ N N
Pohlavi Muz 49 49 551 533
Zena 51 51 568 551
Vék (%] 42 42 1119 1084
Veék 15-29 28 28 312 302
30-44 29 29 326 315
45-59 24 24 272 263
60+ 19 19 208 203
Zemé narozeni CR 87 84 968 904
Slovensko 12 14 130 150
Jiné 2 2 18 30
Statni pFislusnost CR 94 92 1043 995
Slovensko a jina 5 5 52 54
Vicenasobné ob&anstvi 2 3 20 34
Etnicita Ceska 45 38 500 409
Slovenska 3 2 37 24
Romska 35 42 388 459
Ceska a romska 11 12 119 130
Jiné etnicity a dal8i kombinace 6 6 67 62
Vzdélani ZS (a nedokongené) 41 51 456 551
S8 (bez a s maturitou) 57 47 635 514
Vy$si nez SS 2 2 25 19
Socioekonomicky Student 8 84 49
status Nezaméstnany 16 20 176 213
Zaméstnany, OSVC 43 40 474 437
Matefska a rodi€ovska 8 8 87 83
Diichod (starobni, invalidni) 22 22 241 234
Jiny 3 6 36 62
Velikost obce Do 5.000 obyv. 13 13 141 136
5.001-50.000 obyv. 39 39 432 418
50.001+ obyv. 49 49 546 530
Druh domu Samostatné stojici rodinny dim 7 10 74 106
Dvojdomek, fadovy dim 4 5 44 48
Bytovy dim s méné nez 10 byty 29 42 320 452
Bytovy dim s 10 a vice byty 42 40 466 427
Ubytovna 17 - 194 -
Jiny 1 4 18 46
Clent domacnosti %] 2,6 3,3 1119 1084
Clena domacnosti 1 25 11 279 117
2 33 29 370 313
3-4 31 37 348 396
5+ 11 24 123 259

Zdroj: Agentura pro socialni zaclefiovani



Proménné pohlavi, vék a velikost obce byly zvoleny za kvotni znaky, takze hodnoty téchto
proménnych se napfi¢ obéma vinami pochopitelné shoduji. Obyvatelek SVL bylo 51 %,
obyvatell 49 %, a zastoupeni jednotlivych vékovych skupin bylo nasledujici: obyvatelé ve véku
15-29 let tvorili 28 % ze vSech obyvatel, skupina 30—44 let byla zastoupena z 29 %, skupina
45-59 let z 24 % a obyvatelé ve véku 60 let a vice z 19 %. Obyvatel SVL v obcich do 5000
obyvatel bylo 13 %, vétSinu tvofili obyvatelé mést s vice jak 50 tisici obyvateli, konkrétné 49
%, zbylych 39 % tvofili obyvatelé obci s 5 tisici az 50 tisici obyvatel.

Ackoli dalSi proménné uz kvotnimi znaky nebyly, vysledky vychazeji napfi€ obéma vinami
velmi podobné — jde o zemi narozeni, statni pfislusnost, etnicitu a socioekonomicky status.
Mezi obyvateli SVL prevazuji osoby narozené v Cesku (87 % v roce 2020, 84 % v roce 2021),
se statni prislusnosti CR (94 % v roce 2020, 92 % v roce 2021), &eskou etnicitou/narodnosti
(45 % v roce 2020, 38 % v roce 2021) a téZ romskou etnicitou/narodnosti (35 % v roce 2021,
42 % v roce 2021). Hlavni socioekonomicky status obyvatel je pak nej¢astéji zaméstnanecky
a podnikatelsky (43 % v roce 2020, 40 % v roce 2021), dichodovy (22 % v obou vinach) a
podstatna ¢ast obyvatel byla nezaméstnana (16 % v roce 2020, 20 % v roce 2021). Do velké
miry jsou téz shodné vysledky proménné ,druh domu®, ackoli nabizené odpovédi v této otazce
se vroce 2021 zménily — respondentiim uz nebyla nabizena moznost ,ubytovna“, kterou
v roce 2020 zvolilo 17 % obyvatel SVL. Tato odpovéd totiz byla v roce 2021 nahrazena zvlastni
otazkou, jestli respondent osobné nebo néjaci lidé z okoli nékdy oznacuji diim, v némz
respondent bydli, za ubytovnu — kladné na ni odpovédélo 14 % obyvatel.

¢lentt domacnosti. Zatimco v roce 2020 uvedlo 41 % respondent(l, ze dokoncilo maximalné
zakladni Skolu, v roce 2021 to uvedlo 51 % respondentd. Vyzkumny soubor byl v roce 2021
také vice tvoren obyvateli z po¢etnéjSich domacnosti — v roce 2020 vychazel primérny pocet
¢lent domacnosti v celém souboru na 2,6, v roce 2021 to bylo 3,3. VSechny rozdilnosti mezi
dvéma vinami SVL-SILC je dale tfeba podrobovat analyzam a idealné dalSim vyzkumudm.
Doposud jsou totiz Setfeni SVL-SILC spolecné s Setfenim BRIZOLIT z roku 2016 jedinymi
Setfenimi, jejichz vysledky Ize povazovat za reprezentativni pro populaci obyvatel SVL.°

6 Co se diskutovanych dvou proménnych ty¢e, porovname-li vysledky SVL-SILC s Setfenim BRIZOLIT,
ukazuje se, ze vysledky BRIZOLIT vice odpovidaji vysledkiim z druhé viny SVL-SILC. (Porovnani viz
Tousek et al., 2018)



4 Obecné téma vyzkumu a vymezeni vyzkumnych cilQ

V naSem vyzkumném Setfeni jsme si stanovili nasledujici obecné cile:

1. P¥inést reprezentativni obraz o zivotnich podminkach obyvatel SVL zalozeny na
dotaznikovém Setfeni pfimo v SVL.

2. Pfinést komplexni popis zivotnich podminek domacnosti v SVL prostiednictvim
tematického Clenéni jednotlivych dil€ich zprav (stabilita bydleni, sociodemografické
charakteristiky nezaméstnanych, situace obyvatel SVL s minulosti institucionalni
vychovy), které jsou soucasti komplexniho Setfeni SVL-SILC. V pfipadé této dil&i
zpravy se jedna o téma mezigeneracéniho prenosu chudoby a socialniho
vylouéeni u obyvatel SVL.

3. Za pomoci standardizovanych indikatord uzivanych v Setfeni EU-SILC porovnat
zivotni podminky domacnosti v SVL s vysledky vzorku béznych domacnosti z
majoritni populace.

4.1 Specificky cil a vyzkumné otazky

Cilem predkladané vyzkumné zpravy je popis a analyza dat SVL-SILC z roku 2021 se
zaméfenim se na téma mezigeneraéniho pfenosu chudoby a socialniho vylouceni a jeho
porovnani s vysledky narodniho Setfeni Zivotni podminky (EU-SILC) z roku 2019, kde byly
v ramci doplfikového modulu CM vyuzity specifické otazky zamérené na socioekonomickou
situaci domacnosti respondenta v dobé&, kdy mu bylo 14 let. Mezigeneracni pfenos chudoby je
stav, kdy se prostfednictvim materialni deprivace, nekvalitniho vzdélani a vychovnych styll
odchylujicich se od bézné populace prenaseji nepfiznivé podminky a demotivujici pfiklady
chovani z rodi€u na déti. K takovému neblahému jevu dochazi uz nejen ve vyslovené chudych
statech, ale i ve vyspélych zemich v podobé tzv. welfare dependency, neboli dlouhodobé &i
dokonce celozivotni zavislosti na socialnich davkach, doprovazené rezignaci na hledani
vydéleéného zaméstnani (Veclernik, Myslikova, 2015, s. 29)

Otazky z uvedeného modulu CM EU-SILC 2019, jsme z vétSi Casti zaradili do dotazniku
v ramci Setfeni SVL-SILC 2021, a mohli jsme tak do jisté miry porovnat situaci mezi majoritni
populaci a obyvateli socialné vylou¢enych lokalit v dobég, kdy bylo respondentim 14 let, a Iépe
tak pochopit rozdily mezi vstupnimi podminkami obou populaci. Stejné jako v modulu CM
Setfeni EU-SILC 2019, byla také v pfipadé SVL-SILC zaméfena analyza odpovédi pouze na
skupinu respondenttl ve véku 25-60 let, ktefi v dobé svych 14 let Zili v soukromych
domacnostech (nikoli kolektivnich a institucionalnich domacnostech, které reprezentuji
kupfikladu détské domovy apod.). Konkrétné se analyza vénuje ekonomické a materialni
situaci domacnosti, podminkam v bydleni a vzdélani rodi¢li a zaméstnani rodi¢u v dobé, kdy
bylo respondentovi 14 let. V Setfeni SVL-SILC tato skupina zahrnovala 694 respondentu.
V ramci vyzkumné zpravy jsme také srovnavali socioekonomickou situaci respondentt v dobg,
kdy jim bylo 14 let, s jejich aktualni situaci.



Naplnéni vyzkumného cile bylo realizovano zodpovézenim niZze uvedenych specifickych
vyzkumnych otazek, zamérenych na situaci respondenta v dobé, kdy mu bylo 14 let:

1. Jak se lisily socioekonomické podminky respondentl (v dobé&, kdy jim bylo 14 let)
populace SVL-SILC ve srovnani s populaci EU-SILC?

2. Jak se lisily socioekonomické podminky respondentl ze SVL v dobé, kdy jim bylo
14 let, v porovnani s jejich sou¢asnou situaci?

Vzhledem k omezenému mnozstvi podobné orientovanych studii jsme toto vyzkumné Setfeni
koncipovali jako tzv. explorativni, tedy takové, které deskriptivné prozkoumava dany kontext a
snazi se zprostiedkovat zakladni obrysy zkoumané problematiky. Proto jsme na zacatku
Setfeni nestanovovali zadné vyzkumné hypotézy.

5 Vysledky setreni

5.1 Porovnani vstupnich socioekonomickych podminek
mezi populacemi SVL-SILC a EU-SILC

Srovnani jednotlivych typu bydleni (v dobé, kdy mu bylo 14 let) mezi populacemi SVL-SILC
(2021) a EU-SILC (2019) zobrazuje Graf 1. Z vysledkl komparace je patrné, ze obyvatelé
SVL bydleli v soukromé domacnosti méné casto nez respondenti ze vzorku ,,bézné
populace®. Rozdil mezi podilem respondentll v soukromé domacnosti u domacnosti v SVL a
obecnym vzorkem domacnosti €inil 19 procentnich bodt (dale jen p. b.), kdy v soukromé
domacnosti bydlelo 98 % domacnosti respondentt Setieni EU-SILC (oproti 2 % v kolektivni
domacnosti), zatimco u Setfeni SVL-SILC to bylo 79 % domacnosti respondentu (oproti 21
% v kolektivni domacnosti). Ve srovnani s majoritni populaci je tak u respondentl ze SVL
napadny podil téch, ktefi v dobé, kdy jim bylo 14 let, bydleli v kolektivni domacnosti.
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Graf 1 — Srovnani podila (v %) typl domacnosti mezi SVL-SILC a EU-SILC v dobé
respondentovych 14 let (n = 694)

V SOUKROME DOMACNOSTI

V INSTITUCI NEBO KOLEKTIVNI DOMACNOSTI

0 10 20 30 40 50 60 70 80 S0 100

Setfeni EU-SILC Setfeni SVL-SILC 2021

Zdroj: Agentura pro socialni zaglefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Graf 2 ukazuje srovnani primérného poctu osob v domacnostech respondentli mezi populaci
SVL-SILC (2021) a EU-SILC (2019) v dobé, kdy jim bylo 14 let. Z grafu plyne, ze pramérny
pocet obyvatel v domacnostech v SVL byl vy$si nez u respondentt z majoritni populace,
ato 0 0,9 osoby. Zatimco v domacnostech v SVL bydlelo priimérné 5,1 osob, u domacnosti
respondentt Setieni EU-SILC to bylo 4,2 osoby. Podobné, zatimco v domacnostech v SVL
bydlelo pramérné 2,9 déti do 18 let, u domacnosti respondenti Setieni EU-SILC to byly 2
déti do 18 let. Oproti vy$8imu poctu obyvatel v domacnostech SVL, zde byl naopak niz8i poCet
pracujicich osob, nicméné zde nebyl rozdil az tak vyznamny a Cinil pouze 0,2 osoby. Zatimco
v domacnostech v SVL pracovalo primérné 1,7 osoby, u domacnosti respondentti Setreni
EU-SILC to bylo 1,9 osoby. Ve srovnani s majoritni populaci tak bylo u respondentt ze SVL
(v dobé&, kdy jim bylo 14 let) patrné vyssi zalidnéni bytovych jednotek a naopak nizsi
pracovni aktivita ¢leni domacnosti.
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Graf 2 — Srovnani primérného poctu osob v domacnostech mezi SVL-SILC a EU-SILC

v dobé respondentovych 14 let (n = 694)

PRUMERNY POCET OSOB V DOMACNOSTI

Z TOHO PRACUIJICICH

Z TOHO DETi DO 18 LET
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Setfeni EU-SILC 2019 Setieni SVL-SILC 2021

Zdroj: Agentura pro socialni zadlefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Srovnani pravnich forem bydleni respondentu (v dobé, kdy jim bylo 14 let) mezi populaci SVL-
SILC (2021) a EU-SILC (2019) zobrazuje Graf 3. Z vysledkll komparace je patrné, ze
obyvatelé SVL bydleli ve vlastnim domé ¢i byté podstatné méné €asto nez respondenti
z majority. Napfiklad rozdil mezi podilem respondent(l ve vlastnim domé ¢&i byté u domacnosti
v SVL a obecnym vzorkem domacnosti €inil celych 46,5 p. b., kdy ve vlastnim bydlelo 70,4 %
domacnosti respondentu Setifeni EU-SILC, zatimco u Setfeni SVL-SILC to bylo 23,9 %
domacnosti respondenti. Podobny trend vykazuje podil osob v najmu i podndjmu. V tomto
pfipadé Cinil rozdil u domacnosti v SVL a obechym vzorkem domacnosti 31,3 p. b., kdy
v najmu &i podnajmu bydlelo 27,6 % domacnosti respondentt Setfeni EU-SILC, zatimco u
Setfeni SVL-SILC to bylo 58,9 %. Ve srovnani s majoritni populaci byl také u respondentut ze
SVL vyrazny podil téch, ktefi v dobé, kdy jim bylo 14 let, vyuzivali bezplatné uzivani
(16,3 % u obyvatel SVL oproti 2,0 % u majoritni populace).
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Graf 3 — Srovnani podilti (v %) pravnich forem bydleni mezi SVL-SILC a EU-SILC v dobé
respondentovych 14 let (n = 694)

BYT VE VLASTNIM DOME, BYT V OSOBNIM
VLASTNICTVi, DRUZSTEVNI BYT

NAJEM, PODNAJEM

BEZPLATNE UZIVANI (BYDLENI U PRIBUZNYCH,
ZNAMYCH, SLUZEBNI, DOMOVNICKY BYT)
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Setieni EU-SILC 2019 Setieni SVL-SILC 2021

Zdroj: Agentura pro socialni za&lefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Z Grafu 4 jsou patrné podily jednotlivych typld nejvyS$Siho dokoneného vzdélani otce
respondenta v dobé, kdy bylo respondentovi 14 let a srovnani téchto podili mezi populaci
SVL-SILC (2021) a EU-SILC (2019). Ze srovnani je patrné, Ze otcové stavajicich obyvatel
SVL dosahovali nizSich stupnu dokonéeného vzdélani, nez tomu bylo u respondentti z
majority. Napfiklad rozdil mezi podilem respondentd, jejichz otec dosahl niz§iho stupné
vzdélani (neukoncené a ukonéené zakladni vzdélani, vyu€eni a nizsi stfedni vzdélani bez
maturity), u domacnosti v SVL a obecnym vzorkem domacnosti €inil 23,6 p. b., kdy uvedenych
niz§ich stupnl vzdélani dosahlo 58,6 % otcll respondentii Setfeni EU-SILC, zatimco u
Setfeni SVL-SILC to bylo 81,9 % otcl respondentu. Vyrazné nizsi byl podil respondentt
ze SVL, jejichz otcové dosahli uplného stredoskolského vzdélani (9 % u obyvatel SVL
oproti 28,6 % u majoritni populace) a vysokoskolského vzdélani (1,4 % u obyvatel SVL oproti
12,5 % u majoritni populace). 7,6 % respondenttd ze SVL (oproti 1,2 % u majoritni populace)
pak na tuto otazku odpovédélo nevim.
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Graf 4 — Srovnani podild (v %) typl nejvyssSiho dokonéeného vzdélani otce mezi SVL-
SILC a EU-SILC v dobé respondentovych 14 let (n = 694)
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Zdroj: Agentura pro socialni zadlefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Podobné jako u predchoziho grafu, jsou také z Grafu 4 patrné podily jednotlivych typua
nejvy$Siho dokon&eného vzdélani matky respondenta v dobé, kdy bylo respondentovi 14 let,
a srovnani téchto podild mezi populaci SVL-SILC (2021) a EU-SILC (2019). Z grafu vyplyva,
Ze i matky stavajicich obyvatel SVL dosahovali nizSich stupnnt dokonéeného vzdélani,
nez tomu bylo u respondentli z majority. Rozdil mezi podilem respondent, jejichz matka
dosahla nizSiho stupné vzdélani (neukonené a ukonéené zakladni vzdélani, vyu€eni a nizSi
stfedni vzdélani bez maturity), u domacnosti v SVL a obecnym vzorkem domacnosti €inil 26,2
p. b., kdy uvedenych nizSich stupfid vzdélani dosahlo 55,6 % matek respondentu Setreni
EU-SILC, zatimco u Setfeni SVL-SILC to bylo 81,8 % matek respondentil. Vyrazné nizsi
byl podil respondentt ze SVL, jejichz matky dosahli uplného stredoskolského vzdélani
(12,6 % u obyvatel SVL oproti 35,1 % u majoritni populace) a vysokoSkolského vzdélani (0,8
% u obyvatel SVL oproti 7,7 % u majoritni populace). 4,9 % respondentt ze SVL (oproti 1,1 %
u majoritni populace) na tuto otazku odpovédélo nevim.
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Graf 5 — Srovnani podild (v %) typa nejvysSiho dokonéeného vzdélani matky mezi SVL-
SILC a EU-SILC v dobé respondentovych 14 let (n = 694)
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Zdroj: Agentura pro socialni zaglefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Graf 6 zobrazuje podily jednotlivych typad zaméstnani otcl respondentld, kdy bylo
respondentovi 14 let, a srovnani téchto podild mezi populaci SVL-SILC (2021) a EU-SILC
(2019). Je z n&j patrné, ze otcové stavajicich obyvatel SVL méli méné céasto stabilni
zaméstnani (nebo byli nezaméstnani), nez tomu bylo u respondenttl z majority. Rozdil
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mezi podilem respondentd, jejichz otec zaméstnany na plny Uvazek u domacnosti v SVL a
obecnym vzorkem domacnosti €inil 10,9 p. b., kdy zaméstnani na plny ivazek mélo 93,8 %
otcll respondentl Setieni EU-SILC, zatimco u Setfeni SVL-SILC to bylo 82,9 % otcl
respondentt. 5,3 % otcl respondentt ze SVL (oproti 0,7 % u majoritni populace) mélo
praci na ¢asteény uvazek a 6,3 % (oproti 0,4 % u majoritni populace) bylo nezaméstnanych.
U ostatnich polozek nebyly rozdily tolik vyznamné.

Graf 6 — Srovnani podill (v %) formy vydéleéné ¢innosti otce mezi SVL-SILC a EU-
SILC v dobé respondentovych 14 let (n = 694)
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DOMACNOSTI, PECE O DETI NEBO BLIZKOU OSOBU
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Zdroj: Agentura pro socialni zadlefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Podobné jako v pfedchozim pfipadé, zobrazuje Graf 7 podily jednotlivych typl zaméstnani
matek respondentl (v dobé kdy bylo respondentovi 14 let), a srovnani téchto podili mezi
populaci SVL-SILC (2021) a EU-SILC (2019). Také v tomto pfipadé je patrné, Ze i matky
stavajicich obyvatel SVL méli méné casto stabilni zaméstnani, nez tomu bylo u
respondentd z majority a rozdil byl dokonce vyraznéjsi. Rozdil mezi podilem respondent,
jejichz matka byla zaméstnana na plny uvazek u domacnosti v SVL a obecnym vzorkem
domacnosti €inil 37 p. b., kdy zaméstnani na plny uvazek mélo 89,1 % matek
respondentd Setfeni EU-SILC, zatimco u Setfeni SVL-SILC to bylo 52,1 % matek
respondentu. 17,4 % matek respondentti ze SVL (oproti 1,5 % u majoritni populace) mélo
praci na €aste¢ny uvazek a 5,1 % (oproti 0,6 % u majoritni populace) bylo nezaméstnanych.
Vyznamny byl také podil matek respondentt ze SVL (22,1 % u obyvatel SVL oproti 5,7 % u
majoritni populace), které byly v domacnosti nebo pe€ovaly o osobu blizkou.
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Graf 7 — Srovnani podilt (v %) formy vydéleéné ¢innosti matky mezi SVL-SILC a EU-
SILC v dobé respondentovych 14 let (n = 694)
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Zdroj: Agentura pro sociélni zaélefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Zasadnim zpusobem se také projevovaly rozdily v hodnoceni finanéni situace
domacnosti v dobé, kdy bylo respondentim 14 let (viz Graf 8). Jako velmi Spatnou ji
hodnotilo 7,4 % respondentt ze SVL oproti 1,4 % respondentd z majority (rozdil 6 p. b.), jako
Spatnou 12,9 % respondentt ze SVL oproti 4,1 % respondentl z majority (rozdil 8,8 p. b.), jako
spiSe Spatnou 26,3 % respondentl ze SVL oproti 16,0 % respondentl z majority (rozdil 10,3
p. b.), jako spiSe dobrou 31,3 % respondentl ze SVL oproti 40,9 % respondentt z majority
(rozdil 9,6 p. b.), jako dobrou 20,6 % respondentl ze SVL oproti 33,1 % respondentd z majority
(rozdil 6,5 p. b.) a jako velmi dobrou pouze 1,7 % respondentd ze SVL oproti 4,4 %
respondentl z majority (rozdil 2,7 p. b.).

Graf 8 — Srovnani podilti (v %) hodnoceni finanéni situace domacnosti mezi SVL-SILC
a EU-SILC v dobé respondentovych14 let (n = 694)
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Zdroj: Agentura pro socialni zaglefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)
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Graf 9 ukazuje srovnani podild domacnosti respondentu, které se nemohly dovolit vybrané
hradit Skolni pomucky, jist kazdy den maso nebo odjet na tydenni dovolenou (v dobé, kdy jim
bylo 14 let). Z grafu plyne, ze podil domacnosti v SVL, které se nemohly z finanénich
davodl dovolit hradit Skolni pomiucky, c¢inil 23,5 %, zatimco u domacnosti
respondentd Setfeni EU-SILC to bylo 1,2 % (rozdil 22,3 p. b.), podil domacnosti v SVL,
které se nemohly dovolit kazdy den maso (nebo vegetarianské nahrazky), €inil 35,0 %,
zatimco u domacnosti respondentt Setfeni EU-SILC to bylo 9,4 % (rozdil 25,6 p. b.) a podil
domacnosti v SVL, které nemohly odjet jednou roéné na tydenni dovolenou, ¢inil 48,9 %,
zatimco u domacnosti respondentu Setfeni EU-SILC to bylo 13,4 % (rozdil 35,5 p. b.).

Graf 9 — Srovnani podilt (v %) osob mezi populacemi SVL-SILC a EU-SILC, které si
mohly dovolit zakladni Skolni pomtucky, jist denné maso nebo odjet na tydenni
dovolenou v dobé respondentovych 14 let (n = 694).
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ODIET NA ALESPON TYDENNI DOVOLENOU, LETNi TABOR, SKOLU V
PRIRODE, PRAZDNINY U PRIBUZNYCH, OZDRAVNY POBYT Ci
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Zdroj: Agentura pro socialni zaglefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

5.2. Rozdil mezi socioekonomickymi podminkami
respondenttl v dobé jejich 14 let a v sou€asnosti

Graf 10 zobrazuje procentualni rozdil mezi podily respondentd Zijicich ve viastnim domé
v dobé respondentovych 14 let a v jeho sou€asné situaci. Jak je patrné, souéasny podil
respondentl zZijicich ve vlastnim, je nizSi o 13,4 p. b. (23,9 % respondentu Zijicich ve
vlastnim domé ¢&i byté v dobé respondentovych 14 let oproti 10,5 % v souCasné situaci
respondenta).
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Graf 10 — Srovnani podila (v %) typli domacnosti v sou¢asnosti obyvanych
respondenty ze SVL a obyvanych v dobé respondentovych 14 let (n = 694)
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Zdroj: Agentura pro socialni za¢lefiovani (SVL-SILC 2021)

Graf 11 pfinasi rozdili mezi podily nejvy$Siho dosazeného vzdélani otce v dobé
respondentovych 14 let a samotného respondenta v jeho sou¢asné situaci.

Z grafu vyplyva, ze dosazeny stupen vzdélani otcl stavajicich obyvatel SVL ve srovnani
s jejich vlastni aktualni situaci se pfilis nelisil. Vyznamné;jsi rozdil byl zaznamenan pouze
mezi podilem respondent, jejichz otec dosahla upIného stredoskolského vzdélani, a
vlastnim podilem respondentu, ktefi tohoto stupné dosahli sami (9,6 % otcu respondentu
v dobé respondentovych 14 let oproti 15,4 % v sou€asné situaci respondenta). Nékteré rozdily
v podilech vSak mohly byt zptisobeny mirné odliSnym znénim srovnavanych otazek.
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Graf 11 — Srovnani podilt (v %) nejvysSiho dosazeného vzdélani respondenta ze SVL a
nejvyssiho dosazeného vzdélani otce respondenta v dobé respondentovych 14 let (n =
694)

NEUKONCENE ZAKLADNI, ZAKLADNI VZDELANI, VYUCENA, NIZS[ STREDNi BEZ MATURITY

UPLNE STREDNI S MATURITOU, NASTAVBOVE STUDIUM, POMATURITNI KURZY, KONZERVATOR $
MATURITOU €I ABSOLUTORIEM, VY35 ODBORNE (DIS.)

VYSOKOSKOLSKE BAKALARSKE, MAGISTERSKE CI
INZENYRSKE, DOKTORSKE STUDIUM

NEVIM

0,0 10,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0 80,0 90,0

Sougasné situace respondenta Respondent v dobé svych 14 let

Zdroj: Agentura pro socialni zaglefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Srovnani podily jednotlivych typd zaméstnani otcd respondentd v dobé, kdy bylo
respondentovi 14 let, a samotného respondenta v jeho soucasné situaci, pfinasi Graf 12. Je
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Z ngj patrné, ze otcové obyvatel SVL méli €astéji stabilni zaméstnani, nez je tomu bylo u
stavajicich obyvatel SVL. Rozdil mezi podilem respondentu, jejichz otec byl zaméstnany
v dobé, kdy jim bylo 14 a samotného respondenta v jeho sou€asné situaci €inil 36,3 p. b., kdy
zaméstnani na plny uvazek mélo 82,9 % otcli respondentt, oproti 51,9 % respondentu
v jejich souc€asné situaci. Vyznamné vice respondentu bylo také ve své sou€asné situaci
nezaméstnanych (20,5 % oproti 6,3 % u otct) nebo bylo v invalidnim diachodu. (7,8 %
oproti 1,6 % u otct)

Graf 12 — Srovnani podilt (v %) typu vydéleéné ¢innosti respondenta ze SVL a typu
vydéleéné ¢innosti otce respondenta v dobé respondentovych 14 let (n = 694)
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Zdroj: Agentura pro socialni zadlefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Vyrazné se projevovaly také rozdily v hodnoceni finanéni situace domacnosti v dobé,
kdy bylo respondentiim 14 let (viz Graf 13) za stavajici situace respondenti. Jako velmi
Spatnou ji hodnotilo 7,4 % respondentt v dobé, kdy jim bylo 14 let, oproti 8,8 % respondentu
ve své stavajici situaci (rozdil 1,4 p. b.), jako Spatnou 12,9 % respondentl v dobé, kdy jim bylo
14 let, oproti 18,5 % respondentu ve své stavajici situaci (rozdil 5,4 p. b.), jako spiSe Spatnou
26,3 % respondentd v dobé&, kdy jim bylo 14 let, oproti 37,1 % respondentl ve své stavajici
situaci (rozdil 10,8 p. b.), jako spiSe dobrou 31,3 % respondentd v dobé&, kdy jim bylo 14 let,
oproti 24,7 % respondentll ve své stavajici situaci (rozdil 6,7 p. b.), jako dobrou 20,6 %
respondentt v dobé, kdy jim bylo 14 let, oproti 10,1 % respondentl ve své stavajici situaci
(rozdil 10,5 p. b.) a jako velmi dobrou pouze 1,7 % respondentl v dobég, kdy jim bylo 14 let,
oproti 0,9 % respondentl ve své stavajici situaci (rozdil 0,8 p. b.). Ze souhrnnych vysledk
grafu je patrné, ze vnimani finanéni stavajici situace domacnosti respondentt se oproti
dobé, kdy bylo respondentiim 14 let, vyrazné zhorsilo.
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Graf 13 — Srovnani podilt (v %) ve vnimani finanéni situace domacnosti u respondentt
ze SVL a vnimani finanéni situace v dobé respondentovych 14 let (n = 694)
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Zdroj: Agentura pro socialni zadlefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)

Posledni Graf 14 ukazuje srovnani podili domacnosti respondent(, které se nemohly dovolit
jist kazdy den maso nebo odjet na tydenni dovolenou v dobé, kdy bylo respondentim 14 let,
oproti jejich stavajici situaci. Z grafu plyne, ze podil domacnosti souc¢asnych SVL, které se
nemohly z finanénich divodu dovolit kazdy den maso (nebo vegetarianské nahrazky),
€inil 42,9 %, zatimco u respondentd v dobé, kdy jim bylo 14 let, to bylo 35,0 % (rozdil 7,9
p. b.) a podil domacnosti v sou€asnych SVL, které nemohly odjet jednou roéné na
tydenni dovolenou, ¢inil 67,0 %, zatimco u respondentti v dobé, kdy jim bylo 14 let, to
bylo 48,9 % (rozdil 19 p. b.).

Graf 14 — Srovnani podild (v %) osob, které si mohly dovolit jist denné maso nebo
odjet na tydenni dovolenou mezi stavajicimi respondenty ze SVL a situace v dobé
respondentovych 14 let (n = 694)
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Zdroj: Agentura pro socialni zaglefiovani (SVL-SILC 2021) a CSU (EU-SILC 2019)
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6 Zaver

Cilem vyzkumné zpravy byl popis a analyza dat SVL-SILC z roku 2021 se zaméfenim se na
téma mezigeneracniho pfenosu chudoby a socialniho vylou€eni a jeho porovnani s vysledky
specifického modulu CM narodniho Setfeni Zivotni podminky (EU-SILC) z roku 2019. Ve
zpravé jsme porovnavali situaci mezi majoritni populaci a obyvateli socialné vylou€enych
lokalit v dobé&, kdy bylo respondentim 14 let, abychom mohli Iépe pochopit rozdily mezi
vstupnimi podminkami obou populaci. Vramci vyzkumné zpravy jsme také srovnavali
socioekonomickou situaci respondentd v dobé, kdy jim bylo 14 let, s jejich aktualni situaci.

Z vysledktu komparace je patrné, Ze obyvatelé SVL bydleli v dobé, kdy jim bylo 14 let
v soukromé domacnosti méné c¢asto nez respondenti ze vzorku ,bézné populace”.
V soukromé domacnosti bydlelo 98 % domacnosti respondentd Setfeni EU-SILC (oproti 2
% v kolektivni domacnosti), zatimco u Setfeni SVL-SILC to bylo 79 % domacnosti
respondentt (oproti 21 % v kolektivni domacnosti). Ve srovnani s majoritni populaci byl
naopak u respondentd ze SVL napadny podil téch, ktefi v dobé, kdy jim bylo 14 let, bydleli
v kolektivni domacnosti.

Z vysledku dale plyne, ze primérny pocet obyvatel v domacnostech v SVL byl vyssi, nez
u respondentli z majoritni populace, a to o 0,9 osoby. Oproti vy$Simu poctu obyvatel
v domacnostech SVL, zde byl naopak nizSi po&et pracujicich osob o 0,2 osoby. Ve srovnani
s majoritni populaci tak bylo u respondent(l ze SVL (v dobé, kdy jim bylo 14 let) patrné vyssi
zalidnéni bytovych jednotek a naopak nizsi pracovni aktivita ¢leni domacnosti.

Obyvatelé SVL bydleli ve vlastnim domé ¢&i byté podstatné méné ¢asto nez respondenti
z majority. Ve vlastnim bydlelo 70,4 % domacnosti respondentt Setfeni EU-SILC, zatimco
u Setfeni SVL-SILC to bylo 23,9 % domacnosti respondenti. Ve srovnani s majoritni
populaci, byl také u respondentt ze SVL vyrazny podil téch, ktefi v dobé, kdy jim bylo 14
let, vyuzivali bezplatné uzivani (16,3 % u obyvatel SVL oproti 2,0 u majoritni populace).

Ze srovnani je patrné, ze rodiCe stavajicich obyvatel SVL dosahovali nizSich stupnu
dokonéeného vzdélani, nez tomu bylo u respondentii z majority, a stejné tak z n&j plyne,
Ze rodiCe stavajicich obyvatel SVL méli méné ¢asto stabilni zaméstnani (nebo byli
nezaméstnani), nez tomu bylo u respondentd z majority.

Zasadnim zplsobem se také projevovaly rozdily v hodnoceni finanéni situace
domacnosti v dobé, kdy bylo respondentiim 14 let. Jako velmi Spatnou ji hodnotilo 7,4 %
respondentl ze SVL oproti 1,4 % respondentt z majority (rozdil 6 p. b.), jako Spatnou 12,9 %
respondentl ze SVL oproti 4,1 % respondentt z majority (rozdil 8,8 p. b.), jako spiSe Spatnou
26,3 % respondentl ze SVL oproti 16,0 % respondent z majority (rozdil 10,3 p. b.), jako spiSe
dobrou 31,3 % respondentl ze SVL oproti 40,9 % respondentd z majority (rozdil 9,6 p. b.),
jako dobrou 20,6 % respondentu ze SVL oproti 33,1 % respondentt z majority (rozdil 6,5 p.
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b.) a jako velmi dobrou pouze 1,7 % respondentli ze SVL oproti 4,4 % respondentl z majority
(rozdil 2,7 p. b.).

Z vyzkumu také plyne, Zze podil domacnosti v SVL, které se nemohly z finanénich divodu
dovolit hradit Skolni pomucky, ¢inil 23,5 %, zatimco u domacnosti respondentu Setieni
EU-SILC to bylo 1,2 % (rozdil 22,3 p. b.), podil domacnosti v SVL, které se nemohly
dovolit kazdy den maso (nebo vegetarianské nahrazky), ¢inil 35,0 %, zatimco u
domacnosti respondentti Setieni EU-SILC to bylo 9,4 % (rozdil 25,6 p. b.) a podil
domacnosti v SVL, které se nemohly odjet jednou roéné na tydenni dovolenou, €inil
48,9 %, zatimco u domacnosti respondentti Setfeni EU-SILC to bylo 13,4 % (rozdil 35,5

p.b.).

Co se ty€e srovnani socioekonomické situace respondentll v dobé, kdy jim bylo 14 let, s jejich
aktualni situaci, tak z vysledkd vyzkumu je patrné, sou¢asny podil respondentt zijicich ve
vlastnim byté ¢i domé, je nizsi o 13,4 p. b. (23,9 % respondentu zijicich ve vlastnim domé
Ci byté v dobé respondentovych 14 let oproti 10,5 % v sou€asné situaci respondenta).

Z vyzkumu dale vyplyva, ze dosazeny stupen vzdélani otcl stavajicich obyvatel SVL ve
srovnani s jejich vlastni aktualni situaci se pfFiliS neliSil. VyznamnéjSi rozdil byl,
zaznamenam pouze mezi podilem respondent, jejichz otec dosahla uplného stfedoskolského
vzdélani a vlastnim podilem respondentl, ktefi tohoto stupné dosahli sami (9,6 % otcl
respondentl v dobé respondentovych 14 let oproti 15,4 % v sou€asné situaci respondenta).

Dulezitym zjisténim Setfeni SVL-SILC 2021 je také to, ze otcové obyvatel SVL méli ¢astéji
stabilni zaméstnani, nez je tomu bylo u stavajicich obyvatel SVL. Rozdil mezi podilem
respondentq, jejichz otec byl zaméstnany v dobé, kdy jim bylo 14 a samotného respondenta
v jeho soucasné situaci €inil 36,3 p. b., kdy zaméstnani na plny tvazek mélo 82,9 % otct
respondentd, oproti 51,9 % respondentt v jejich sou€asné situaci. Vyznamné vice
respondentl bylo také ve své soucéasné situaci nezaméstnanych (20,5 % oproti 6,3 % u
otcu) nebo bylo v invalidnim dachodu (7,8 % oproti 1,6 % u otcu).

Vyznamné se projevovaly také rozdily v hodnoceni finanéni situace domacnosti v dobé,
kdy bylo respondentiim 14 let, a za stavajici situace respondentt. Jako velmi Spatnou ji
hodnotilo 7,4 % respondentd v dobé, kdy jim bylo 14 let, oproti 8,8 % respondentl ve své
stavajici situaci (rozdil 1,4 p. b.), jako Spatnou 12,9 % respondentl v dobg, kdy jim bylo 14 let,
oproti 18,5 % respondentu ve své stavajici situaci (rozdil 5,4 p. b.), jako spiSe Spatnou 26,3 %
respondentt v dobé, kdy jim bylo 14 let, oproti 37,1 % respondentl ve své stavajici situaci
(rozdil 10,8 p. b.), jako spiSe dobrou 31,3 % respondentl v dobé, kdy jim bylo 14 let, oproti
24,7 % respondentu ve své stavajici situaci (rozdil 6,7 p. b.), jako dobrou 20,6 % respondentu
v dobé, kdy jim bylo 14 let, oproti 10,1 % respondentl ve své stavajici situaci (rozdil 10,5 p.
b.) a jako velmi dobrou pouze 1,7 respondentd v dobé, kdy jim bylo 14 let, oproti 0,9 %
respondentl ve své stavajici situaci (rozdil 0,8 p. b.). Ze souhrnnych vysledkt grafu je
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patrné, ze vnimani finanéni stavajici situace domacnosti respondenttl se oproti dobé,
kdy bylo respondentiim 14 let, vyrazné zhorsilo.

Z vyzkumnych zjisténi také plyne, ze podil domacnosti souéasnych SVL, které si nemohly
z finanénich duvodu dovolit kazdy den maso (nebo vegetarianské nahrazky), €inil 42,9
%, zatimco u respondenttl v dobé, kdy jim bylo 14 let, to bylo 35,0 % (rozdil 7,9 p. b.) a
podil domacnosti v sou€asnych SVL, které se nemohly odjet jednou ro€né na tydenni
dovolenou, €inil 67,0 %, zatimco u respondentt v dobé, kdy jim bylo 14 let, to bylo 48,9
% (rozdil 19 p. b.).
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