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Uvod

Tato zprava predklada zavéry tematického vyzkumu obcanského souziti a bezpelnosti
v libereckych &tvrtich Vesec a Doubi. Hlavnim cilem vyzkumu bylo zmapovat situaci ve Vesci
a Doubi z hlediska obCanského souZiti mezi obyvateli a jejich pocitu bezpeci na vefejnych
mistech. Vyzkum byl realizovan Agenturou pro socialni za¢lefiovani (ASZ) a jeho zavéry jsou
zamysleny jako podklad pro dalSi ¢innost mésta Liberec v danych &tvrtich; jednim z moznych
konkrétnich vyuziti ziskanych poznatk( je mj. pfesné&jsi geografické a tematické zacileni
prace asistentl prevence kriminality (APK).

Design a metody vyzkumu

Setfeni vychazi z analyzy dat kvalitativniho i kvantitativniho charakteru ziskanych nékolika
typy aktéra; dale byl vyuzit desk research jiz existujicich dostupnych dat a jako doplfiujici
metoda nezu€astnéné pozorovani v mistech, ktera byla v pribéhu vyzkumu identifikovana
jako klicova. Prvni faze sbéru dat spocCivala pfedevsim v reSerSich dostupnych dokumentu;
nasledné byly vyuZity vSechny vySe zminéné metody.

Polostrukturované rozhovory byly vedeny s rdznymi typy respondentu:

(1) s institucionalnimi aktéry — zastupci relevantnich odbord magistratu mésta, méstské
policie a nevladnich organizaci;

(2) s obyvateli danych méstskych &tvrti, zejm. v bezprostfednim okoli domi oznaCovanych
za problematické;

(3) s obyvateli pfimo té&chto (socialné vyloucenych) domu.

Podkladem pro osnovy téchto rozhovord byl desk research vefejné dostupnych
elektronickych zdroji. Celkem byly rozhovory provedeny s 25 osobami (a dvéma détmi).

Rozhovory vyuzivaly pfipraveny scénaf rozhovoru, tj. pfedem dany soubor otazek, jejichz
poradi, volba slov a formulace byla vzdy upravena ad hoc dle potfeby. Pfipravené okruhy
byly doplfiovany o otazky, které vyvstaly v prabéhu sbéru dat, pfip. navazovaly na informace
vyf¢ené v pribéhu rozhovoru. Rozhovory byly vétSinou vedeny individualné, v nékterych
pfipadech skupinové (s 2-3 respondenty). Hloubkové rozhovory (cca 25 — 90 minut) byly po
vyslovném souhlasu respondentl nahravany; neformalni rozhovory (do 25 minut) byly
vzhledem k svému charakteru zaznamenany zpétné pisemné.

Desk research spocival v analyze dostupnych zdroji a literatury. Hlavnimi dvéma typy
vyuzitych podkladl byly materialy vytvofené v ramci spoluprace ASZ s méstem Liberec a
statisticka data tykajici se kriminality. Ta byla ¢erpana ze dvou zdroju:

(1) z internetového portalu Mapa kriminality (mapakriminality.cz), ktery uvadi miru a strukturu
kriminality v riznych uzemnich celcich CR prostfednictvim &iselnych udaijti / indexd;

(2) z podkladd poskytnutych Policejnim prezidiem CR, které dodalo tzv. teplotni mapy
zobrazujici prostorové rozlozeni pfestupkd proti vefejnému pofadku a ob&anskému
souziti a trestnych €ini spachanych na uzemi mésta. Data byla ziskana za rok 2017 a pro
srovnani doplnéna udaiji za rok 2015.

Zatimco Udaje z portalu Mapa kriminality poskytuji ¢iselné indexy na urovni krajli, Uzemnich
odborli a obvodnich oddéleni a tykaji se celkové miry kriminality, podklady Policejniho
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prezidia umoznuji zkoumané jevy presné zaméfit na Uzemi mésta. S ohledem na vyuzivani
téchto map pro planovani konkrétni &innosti PCR nejsou tyto podklady ve zpravé pfimo
reprodukovany, pro formulaci zavéru vSak byly analyzovany.

Terénni Setfeni (nezucastnéné pozorovani) spocivalo v opakované navstévé
popisovanych lokalit ve Vesci a Doubi, tedy pfedevsim socialné vylouc¢enych domu v ulici U
Kolory a jejich okoli, ubytovny Rosa v ulici Sportovni a jejiho okoli, ubytovny Technické
univerzity v Liberci a rliznych mist v oblasti sidli§té Doubi (ul. Za Humny, hfisté, Sipkovy klub,
bar, ve€erka). Tato mista byla identifikovana na zakladé pfedchoziho studia lokality. Cilem
pozorovani bylo predevSim ziskat prfehled o déni vlokalit¢ a doplnit tak vypovédi
respondentd. Pozorovani bylo provedeno celkem Cctyfikrat; Setfeni byla rovnomérné
rozdélena v ramci kvétna (1 pozorovani) , ¢ervna (2 pozorovani) a Cervence (1 pozorovani).
Ve dvou pfipadech probihalo Setfeni dopoledne a odpoledne, v dalSich dvou pouze
odpoledne. Ve vSech pfipadech se jednalo o vSedni dny.

Tabulka 1: Pfehled respondentt polostrukturovanych rozhovort

Respondenti Typ rozhovoru

Statutarni mésto Liberec — Odbor 2 osoby Hloubkovy rozhovor

Skolstvi a socialnich véci, oddéleni

humanitni

Statutarni mésto Liberec — Odbor 3 osoby Hloubkovy rozhovor (2 osoby),
socialni péce, oddéleni kuratorské neformalni rozhovor (1 osoba)
Méstska policie Liberec 1 osoba Hloubkovy rozhovor
Romodrom, 0.p.s. 2 osoby Hloubkovy rozhovor

Most k nadéji, z.s. 2 osoby Hloubkovy rozhovor

Clovék v tisni, o.p.s. 1 osoba Neformalni rozhovor
Obyvatelé Vesce / Doubi (ubytovna 3 osoby Hloubkovy rozhovor (2 osoby),
Rosa) neformalni rozhovor (1 osoba)
Obyvatelé Vesce / Doubi (domy v ul. | 3 osoby Hloubkovy rozhovor (2 osoby),
U Kolory) neformalni rozhovor (1 osoba)
Obyvatelé Vesce / Doubi (sidlisté 1 osoba Hloubkovy rozhovor (+ neformalni
Doubi) (+ 2 déti) | rozhovory s détmi)

Obyvatelé Vesce / Doubi (ulice 4 osoby Neformalni rozhovory (4 osoby),
Sportovni) emailové vyjadreni (1 osoba)
Obyvatelé Vesce / Doubi (ostatni) 1 osoba Hloubkovy rozhovor
Recepéni ubytovny Technické 1 osoba Hloubkovy rozhovor
univerzity Liberec

Prodavaé samoobsluhy Doubi 1 osoba Neformalni rozhovor

Standardy vyzkumné prace Agentury pro socialni zaclenovani

Zprava byla vypracovana s ohledem na obecné uznavané standardy kvality a etiky
vyzkumné prace ASZ. Mezi tyto standardy kvality patfi pfedevsim dodrzovani zasady validity
a reliability dat. Validity (platnosti) dat je dosahovano peclivym vybérem (rekrutaci)
respondentd, uzitim vhodnych nastroju vyzkumu (scénafe rozhovoru, pfip. vyzkumnického
deniku) i za pomoci pfimych citaci.

Pro zajisténi validity dat je vyuzivana zasada tzv. triangulace zdroja, kdy zavéry z terénniho
Setfeni vychazeji z kombinace min. tfi zdroju zjisténi informaci. Prace vyzkumnikd ASZ je
dale zaloZzena i na triangulaci vyzkumnych metod, v tomto pfipadé tedy rozhovorl, desk
research a pozorovani.



Reliability (spolehlivosti) dat dosahuji vyzkumnici v ASZ standardizovanym postupem
analyzy dat od jasné stanovenych oblasti dotazovani (scénare rozhovoru) a kdédovani
sebranych dat (tzv. clustering). Pfi kédovani vyzkumnici ASZ redukuji ziskana data do
mensich podtd analytickych jednotek (clusterl) na zakladé souvislosti (podobnosti Ci
odliSnosti).

PFi své praci se vyzkumnici ASZ fidi i Etickym kodexem vyzkumnikd Agentury pro socialni
zacCleniovani, ktery ukotvuje mimo jiné praci s citlivymi daty €i nestrannost vici subjektim v
terénu. Ve zpravach o vysledcich vyzkumnici v ASZ jasné rozliSuji mezi poznatky zjiSténymi
od respondentll, svou interpretaci téchto poznatkl a jakymikoliv doporuéenimi na nich
zalozenymi. Pouziti tohoto kodexu mj. znamena, ze v Setfeni neni naruSeno soukromi a
dastojnost respondentd, respondenti byli vzdy informovani o smyslu vyzkumu a v pfipadé
nahravani pozadani o souhlas s pofizenim zaznamu. Samoziejmosti je i zaruCena
anonymita dotazovanych respondentu.

Vesec a Doubi v libereckém kontextu

Vesec a Doubi jsou méstské &tvrti Liberce (Liberec XXIII a Liberec XXV) nachazejici se na
jiznim okraji mésta. V Doubi Zije téméf 3 000 obyvatel, ve Vesci téméf 5 000 obyvatel,
celkové tedy okolo 8 % obyvatel Liberce.*

Na vychodnim okraji ¢tvrti Doubi se nachazi nejvétsi liberecka primyslova zéna Liberec Jih
o rozloze 125 ha, zaméfena pfedevSim na vyrobu stavebnich a obrabécich stroju, izolacnich
materialll a autodoplnk(d. Zéna navazuje na rychlostni komunikaci Praha — Liberec, ktera
protina c&tvrt Doubi. Primyslova zéna nabizi zaméstnani velkému mnozstvi rGzné
kvalifikovanych pracovniku; nejvétsi zaméstnavatel — firma Denso — zaméstnava 2 500 osob,
dal$i firmy po nékolika stovkach.?

Respondenti vyzkumu vnimaji Vesec a Doubi jako méstské ¢asti, které nejsou v libereckém
kontextu pfilis atraktivni, zejména vzhledem k vySe zminéné blizké rychlostni komunikaci,
primyslové zoné a relativni vzdalenosti od centra. Néktefi z respondentt také vyjadfuji
obavy z budouciho rozvoje méstské &asti Doubi s ohledem na mozné budovani nové
rychlostni komunikace a zmény Uzemniho planu ve prospéch rozSifeni pramyslové vyroby
na uzemi Ctvrti.

Dle Analyzy socialné vyloucenych lokalit a ubytoven na Gzemi mésta Liberce® a Vstupni
analyzy" se v t&chto dvou &tvrtich nachazeji tfi mista oznacované jako socialné vyloudené
lokality, pfitemz dvé z nich jsou ve Vesci a jedna v Doubi.’> Podle pracovni verze Typologie
lokalit, ve kterych Ziji sociélné vylouéeni,® se ve vSech tfech pfipadech jedna o typ B1 — tedy

! Statisticky lexikon obci 2013. Zakladni udaje za obce, ¢asti obci a zakladni sidelni jednotky podle
krajii a okrestl. Liberecky kraj — okres Liberec [online]. Praha: Cesky statisticky ufad

2 Udaje prevzaté z www.denso.cz. Podet pracovnik(i v celé z6né neni dostupny.

% Solkova, Barbora 2015: Analyza socialné vylou¢enych lokalit a ubytoven na tzemi mésta Liberce.

4 Matysova, Barbora; Smoldas, Martin; Berankova, Petra, 2017: Vstupni analyza Liberec. Praha:
Agentura pro socialni zacleriovani

° Zpravy déle uvadi jednu oblasti jako lokalitu socialnim vyloucenim ohrozenou.

® Valisova, Hana: Typologie lokalit, ve kterych Ziji socialné vylouceni — v pfipravé
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jednotlivé socialné vyloucené bytové domy (viz Box 1). Dle Vstupni analyzy tyto domy obyva
celkem asi 150 osob.’

Box 1: ValiSova, Hana: Typologie lokalit, ve kterych Zziji socialné vylouceni

Typologie rozdéluje predmétné lokality do deviti hlavnich typt podle dzemi:
A) Socialné vyloucené domy
1. Socialné vylouceny rodinny dim (A1);
2. Skupina socialné vylouc¢enych rodinnych domu (A2);
3. Lokalita s vy§Sim podilem socialné vylouc¢enych rodinnych domu (A3);
B) Socialné vylouéené bytové domy
1. Socialné vylouéeny bytovy dim (B1)
2. Skupina socialné vylou¢enych bytovych domi (B2)
3. Lokalita s vy$§Sim podilem socialné vyloucenych bytovych domdi (B3)
C) Bytoveé domy s vy3$sim podilem socialné vylou¢enych byt
1. Lokalita s vy$§im podilem socialné vylou¢enych rodinnych domu (C1)
2. Lokalita s vy$sim podilem socialné vylou¢enych bytovych domu (C2)
3. Lokalita s vy$Sim podilem bytovych domi s vy$Sim podilem socialné vyloucenych
bytt (C3)

Obcéanské souziti

Obcanské souziti v kontextu této zpravy vnimame Siroce jako oblast vzajemnych vztaht (na
roviné postoji a jednani) obyvatel daného mista v urcitém c¢ase a situaci. PoruSovani norem,
jejichz zachovavani je podle obecného presveédceni podminkou uspokojivého souZiti obcand,
Je zpravidla postihnutelné jako prestupek proti obCanskému souZiti, pfipadné jako pfestupek
proti vefejnému poradku.® K situacim, které aktéfi vnimaji z hlediska souZiti jako neprijemné,
vSak muze do jisté miry dochazet i bez toho, aniz by se kdokoli dopoustél jednani
postihnutelného jakoZto prestupek.

Analyza dat tykajicich se prestupkl proti vefejnému pofadku a obanskému souziti v letech
2015 a 2017 naznacuje, ze ve Vesci a Doubi dochazi k témto problémim ve srovnatelné
mife jako v jinych Castech mésta. Z hlediska statistiky pfestupky se jedna o relativné
bezproblémové méstské Casti. Ke koncentraci pfestupkl naopak dochazi na mistech v jinych
méstskych &astech, zejména v centru mésta.’ Jedinym mistem, kde jsou prestupky ve Vesci
a Doubi vyraznéji hlaseny, je samotna policejni sluzebna obvodniho oddéleni Vesec, kde
jsou v8ak hlaseny mij. i pfestupky a trestné &iny, u kterych neni znamo, kde k nim doslo.

Respondenti zfad obyvatel Vesce a Doubi povazuji kvalitu ob&anského souziti za
uspokojivou pouze na urovni celych méstskych €asti jako celku. Vétdina z nich uvadi
problémy vyskytujici se v jednotlivych ulicich ¢&i blocich. Obyvateli velmi negativné vnimané

! Matysova, Barbora; Smoldas, Martin; Berankova, Petra, 2017: Vstupni analyza Liberec. Praha:
Agentura pro socialni zacéleriovani

8 Zakon o prestupcich 200/1990 Sb, § 47, § 48, §49

kde se pFestupky koncentruji zejména v oblasti Flignerova a okolnich ulicich, Blazkové a Revoluéni (v
této oblasti nejde zfejmé ani tak o samotné ulice, ale o pfilehla ndkupni centra, zejm. OC Forum). Dale
jsou prestupky zaznamenany v (SirSim) centru (Nameésti dr. E. BeneSe, u zastavky Rybni¢ek a
Oblaéné/Lipova) a na sportovistich (stadion v Novych Pavlovicich a v HomeCredit Arena v Hornim
Rl‘.’jiodole)g. Kromé& uvedenych mist jsou pfestupky hladené i na policejnich sluzebnach Obvodni
oddéleni Liberec — Mé&sto a Obvodni oddéleni Vesec.
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Z hlediska ob&anského souziti jsou dvé z vySe uvedenych socialné vylouenych lokalit (viz
Mapa €. 1). Jedna se o dva domy v ulici U Kolory (1) a ubytovnu Rosa v ulici Sportovni (2),
kterym se dale vénuje tato zprava. Mimo né jsou negativné hodnocena i dalsi mista, a to
zejména hfisté mezi ulicemi Za Humny a Kaplického na sidlisti v Doubi (3), Sport Bar Doubi
v Mafanové ulici (4). Zadny z té&chto bodl nevykazuje vétsi miru té&chto jevi nez zbytek
étvrti.'® Mimo to néktefi ze stalych obyvatel negativné vnimaji ubytovny, v nichZ Ziji
zahranicni délnici.

Hodnoceni obyvatel a zavéry ze statistickych dat tykajicich se prestupkl proti obéanskému
souziti a vefejnému pofadku se tedy v tomto ohledu rozchazeji. Lze tedy usuzovat, ze
negativni vnimani vySe uvedenych mist prameni spiSe z jinych faktort, nez které by se daly
oznadit jako prestupky. Popisu téchto faktord na jednotlivych mistech se vénuje zbyvajici
Cast této kapitoly.

Mapa ¢. 1: Mista oznacovana obyvateli Vesce a Doubi jako problematicka z hlediska
obcéanského souziti

» - Ny

Ulice U Kolory — socialné vylouéené domy

Charakteristika lokality

Lokalitu zvanou ,Kolora“ tvofi dva bytové domy ve Vesci v ulici U Kolory (domy €. 99 a 318).
V sousedstvi téchto domu se také nachazi ubytovna, kterou obyvaji zahrani¢ni délnici.
Lokalita lezi v okrajové Casti mésta, ale neni vyrazné prostorové vyloucena; v blizkosti se
nachazi zastavka MHD se spoji do centra a dostupnost Skol, Skolek, obchodl a dalSich
sluzeb ob¢anské vybavenosti je tak velmi dobra. Jedna se tedy spiSe o vylouceni socialniho,
ekonomického a symbolického charakteru. Mezi obyvateli Vesce — a Liberce celkové — ma
misto velmi $patnou povést, je oznadovano jako ,hrizné“ a ,Gerna dira na lidi'*. Podle

10 Charakteristika lokality Jedinym mistem, kde se pfestupky proti obanskému souziti a vefejnému

Tento bod v8ak jako problematicky obyvatelé Liberce nevnimaji.
! Vyjadreni institucionalnich aktéra.



pracovni verze Typologie lokalit se jedna o lokalitu kategorie B1a — samostatné socialné
vylou€ené bytové domy.

U Kolory 99

Dim na adrese U Kolory 99 je od roku 2004 dum v soukromém vlastnictvi; maijitel — ani
spravce & domovnik — v lokalité nebydli. V domé Zije okolo 40 osob romské etnicity.'
Skladba najemniki se ¢asto proméruje a jejich fluktuace je vysoka; nékteré z domacnosti
zUstavaji v domé jen nékolik mésicu. Z tohoto duvodu néktefi z aktérd pfirovnavaji Koloru 99
k ubytovné spiSe nez ke typickému Cinzovnimu domu. Rodiny do Kolory pfichazeji zejména
Z jinych severoCeskych mést a ze Slovenska, nékteré se také vraci po pobytu ve Velké
Britanii. Obyvatelé domu U Kolory 99 jsou pfijemci davek v hmotné nouzi a doplatkd na
bydleni'®; vydélavaji si také ob&asnymi brigadami, jeden z nich pracuje v supermarketu
Albert jako feznik. Néktefi obyvatelé rekreacné uZzivaji navykové latky, nicméné trvali
uzivatelé drog v domé nebydli. Déti Skolniho véku chodi zejména do Zakladni Skoly praktické
Gollova v centru mésta, pfip. do Zakladni Skoly Vesec v blizkém okoli. Podle vyjadfeni
institucionalnich aktért se Zivotni situace obyvatel domu v horizontu poslednich let nijak
zasadné neméni.

Dim se sestava z osmi byt (dispoziéné 1+1, 2+1 a 3+1)™, najemné za 2+1 &ini 13 000 Kg&.
DUm je trvale v havarijnim stavu, nékteré z byt jsou poskozené a sklep je trvale zatopeny
spladkovou vodou. Nevyhovujici podminky pro bydleni v ném pfetrvavaji podle vzpominek
starousedliki minimalné jiz od pocatku nultych let. Hygienické podminky v domé dale
zhorsuje nefunkéni pfivod vody ve zhruba poloviné bytd, ktery najemnici fesi sdilenim vody
mezi domacnostmi, a také pfitomnost Sténic a svrabu. Tyto podminky jsou jednim z hlavnich
dlvodu, pro¢ najemnici dam ¢asto opoustéji po relativné kratkém pobytu.

Podle vyjadfeni obyvatel i institucionalnich aktérd v domé selhava komunikace mezi
obyvateli a majitelem, ktery v domé nezajiStuje potfebné opravy a sluzby — dajné z davodu
dluhG najemniki na najemném. Podle dostupnych informaci k domu chybi technicka
dokumentace (neovéfeno u majitele).

Z hlediska pofadku a hygieny je problematické i okoli domu — dvorek, zahrada a pfilehly
potok. Dvir domu je zanesen objemnym odpadem, pfevazné stavebnim (dfevo, stfeSni
krytina, sut). Podle vyjadfeni obyvatel domu i jinych aktérl odpad pfivazeji rizné firmy a
zivnostnici, ktefi se tak vyhybaji poplatkim za uloZeni odpadu ve sbérném dvofe. Neni
jasné, do jaké miry se tak déje se souhlasem obyvatel domu — podle nékterych respondentu
najemnici vitaji dfevo na topeni, protoZe v domé se topi kamny na pevna paliva; jini uvadéji,
Ze skladani odpadu firmy provadéji (alespon v letnich mésicich) bez souhlasu obyvatel.
Druhym zdrojem odpadu jsou samotni obyvatelé, ktefi jsou nuceni se Casto zbavovat
nabytku z divodu jeho promofenosti nezadoucim hmyzem (ktery vSak i po vyhozeni nabytku
zustava v bytech a zamofi nové vybaveni). Jako vysledek na dvofe zustava velké mnozstvi
objemného odpadu, ktery, jednou za nékolik mésicu odklidi pracovnici Technickych sluzeb

12 7de mame na mysli pfedev§im pfipsanou etnickou identitu (tj. zalozenou pfedevsim na hodnoceni

vné&jsich znakd asociovanych s romskou etnicitou). Cast respondentd nicméné svou piinalezZitost

k romskému etniku v rozhovorech pfimo vyjadfovala (v kontextu jinych odpovédi; nikdo z respondentu

nebyl na svou etnickou identitu tazan).

ii Solkova, Barbora 2015: Analyza sociélné vyloucenych lokalit a ubytoven na tzemi mésta Liberce.
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mésta Liberce (TSML). Tento problém podle vyjadreni aktérl pretrvava cca poslednich 5 — 7
let.

U Kolory 318

Dim na adrese U Kolory 318 je také v soukromém vlastnictvi, majitelem je ale jina osoba
nez v pripadé domu Kolora 99. Majitel domu v lokalité nezije, jeden z najemnik( funguje jako
domovnik, ktery vybira najemné a dorucuje ho majiteli, zaroven Fesi komunikaci a vyfizuje
drobné opravy vdomé. Dim ma mezi najemniky i obyvateli okoli lepSi povést nez diim U
Kolory 99.

V domé bydli okolo 40 osob romské etnicity. Na rozdil od obyvatel prot&jSiho domu ZzZiji
najemnici vtomto domé spiSe dlouhodobé, byt i tam dochazi ke stéhovani. Na zacatku roku
2018 se z domu odstéhovala velmi poCetna rodina se sedmi détmi, ktera podle vyjadreni
sou€asnych najemnikd zplUsobovala problémy v ob&anském souziti, a minimalné jedna
z rodin v domé se pfistéhovala po vice nez deseti letech Zivota na ubytovné Rosa. Obyvatelé
domu jsou pfijemci davek v hmotné nouzi v&. doplatk(i na bydleni'®, néktefi si vydélavaji
brigadami. Ani zde nikdo z institucionalnich aktérd, obyvatel mista ani okoli nevnima
problémy s uzivanim drog. Déti $kolniho v&ku chodi pfedevsim do ZS ve Vesci.

Dim se sestava z deseti byt (1+1, 2+1, 3+1)', za byt 3+1 je najemné 13 000 K¢&. Dim je
viditelné ve Spatném stavu, nicméné problémy, které se vyskytuji U Kolory 99 (zatopeny
sklep, nefunkéni kanalizace) podle vSeho netrpi. K domu pfiléha velka oplocena zahrada,
ktera byva udrZovana a slouzi k posezeni dospélych a ke hram mensich déti.

iz Solkové, Barbora 2015: Analyza sociélné vyloudenych lokalit a ubytoven na tizemi mésta Liberce.
Tamtéz



Obrazek 2: Dim U Kolory 318

Volny ¢as déti a mladych lidi v domech U Kolory

Déti a mladez, kterych je v domech v ulici U Kolory odhadem okolo 30-40, se vétSinou
zdrzuji v okoli lokality. V blizkosti ulice neni Zzadné vhodné misto (hfisté, klub, park), kde by
mohly travit volny ¢as. Jedna z institucionalnich aktérek, ktera lokalitu navstévuje, vysvétluje:
» 10 je problém, Ze oni (obyvatelé Kolory) nemaji penize na to, aby tém détem zaplatili néjaké
krouZky. A ani jim to neni vlastni. Oni maji vétSinou vice déti, takZze nemaji ani jak dohlizet
na kazdé jednotlivé dité, protoZe oni maji opravdu co délat, aby zajistili, aby mély vsechno do
$koly, aby je uzivili.“’

Mladsi déti z domu U Kolory 318 €asto vyuzivaji zahradu pfed domem, ktera donedavna do
jisté miry umoznovala urcité vyziti (trampolina), déti z domu U Kolory 99 v8ak maji na tuto
zahradu omezeny pristup. Pro starSi déti neni v okoli vyZiti Zzadné. Nizkoprahovy klub
v Rochlicich s vyjimkou nékolika malo jednotlived pfilis§ nenavstévuji z divodu vzdalenosti
(jedna cesta trva hromadnou dopravou &i péSky 20-30 minut). Néktefi — zejména chlapci —
chodi na hfisté a placek na sidlisti Doubi, ktery vSak slouzi i détem z pfilehlého sidlistég,
jejichz rodiny romské déti na sidlidti nerady vidi a snaZzi se jim pfistup omezit (viz kapitola
Ulice Za Humny / Kaplického — détské hristé).

V zimnich mésicich nékteré starSi déti travi as v nakupnich centrech OC Nisa a v centru

mésta, kde ,je teplo a wifina“,'® v 1ét& se pak bavi venku v okoli domu. Jejich zabava je asto

v Vyjadfeni institucionalnich aktérd (pracovnik/ce v soc. sluzbach)
18 Vyjadreni institucionalnich aktérd (pracovnik/ce v soc. sluzbach)
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hluéna (kfik, reprodukovana hudba, zpév). Jedna z respondentek zabavu popisuje: ,Déti
jezdi po silnici na kole bez prileb, hluéné se bavi, pousti se z kopce v kocarku... (...) Jsou
nehlidani, jsou Zivelni."® Z nedostatku podnétl a prileZitosti k traveni volného &asu —
potazmo absence mista, kde by déti mohly sviij volny ¢as travit — je jednou z pFi¢in nize
popisovanych problému v ob¢anském souziti.

Obc¢anské souziti

Ulice u Kolory lezi stranou hlavni ulice (Hodkovicka) a vede k rybnicku na potoce Bystra;
vySe popsané domy tedy nestoji pfimo mezi okolni zastavbou a obyvatelé &tvrti nemaiji pfilis
divoda ulici prochazet. Toto rozmisténi do jisté miry omezuje problémy s hlukem a
neporadkem, na které si stéZuji obyvatelé okolnich ulic; i pfesto je lokalita sousedy
povazovana v téchto ohledech za vyrazné problematickou.

Pfimo mezi obyvateli ulice je patrné vnimani Kolory 99 jako ,horsiho“ mista, nez je Kolora
318; podle vyjadieni obyvatel Kolory 318 zadné uzké kontakty mezi najemniky z obou domd
neprobihaji. Spole¢né hry déti z obou domu jsou spiSe omezené.

V ocich obyvatel okoli je hlavnim problémem mista hluk — konkrétné hlasita hudba na ulici i
z oken; kfik déti i dospélych; obecné hlasita komunikace, pfip. zpév. V letnich mésicich travi
déti i dospéli ¢as venku — na zahradé, dvorku Ci pfimo na ulici — a jsou tedy vice slySet.
Vzhledem k tomu, Ze jsou obyvatelé €asto hlu¢ni i ve veCernich hodinach, stézuji si okolni
obyvatelé i na ruseni noc¢niho Klidu.

Druhym problémem jsou pfestupky, kterych se dopousti déti v ramci své svérazné zabavy:
,10 Zznamena treba konkrétné hazeni vajec do oken spoluobéant, nebo kameny hazely ty
déti z mostu na délnici na auta — poskodily néjaké auto”*

DalSi problém predstavuji potyCky mezi détmi, které maiji charakter rvacek i jiného nasili,
vyhroZovani €i loupezi. Jedna z institucionalnich aktérek k tomu dodava: ,LoupeZ je i to, kdyZ
to dité nékomu vyhroZuje a tfeba sebere néjakou véc néjakému ditéti nasilnym zptisobem,
tak je to klasifikovano jako loupez. Takze loupeze, bych fekla, ve smyslu potycek mezi détmi.
(...) Parametry loupeze ma i to, Ze nékomu seberu KSiltovku, flusnu do ni, vratim a vyhroZuji
mu, Ze ho zmlatim, tak to prosté tak mize byt klasifikovano.* Tyto spory vétSinou vedou
déti zijici v lokalité mezi sebou, podle vyjadieni respondentll zejména z duvodu nedostatku
jiné zabavy: ,A je to jedno, jestli je to néjaka vedlejSi rodina, kamarad, ktery za vtefinu uz
kamaradem neni, je to uhlavni nepfitel. Oni nevédi — to je nuda —, oni nevédi, co délat, tak
se bavi tady tim, Zze vymysleji, délaji minikoalice, vymysleji vii&i jinym détem.*** V t&chto
pfipadech spory vétSinou nepfekro€i hranice sousedstvi dvou domua — a ani jednani, které by
bylo mozné trestné postihnout, nebyva hlaseno policii. To vSak neplati pro situace, kdy je
vyhroZovani Ci Sikané vystaveno dité z majority — tyto pfipady byvaji hladeny. ,ProtoZe (déti
z Kolory) samy vidi své rodiCe v riiznych situacich, které nejsou verejné rozkryté, tak si mysli,
Ze je to tak normaini a pak jsou pfekvapeni, Ze z toho mize hrozit néjaky postih.*

Nasili mezi dospélymi bylo zminovano takeé, nicméné jen vyjimeCné v kontextu ruSeni
no¢niho klidu — napf. vyjezd policie k potyCce. Nikdo z okoli také nevnima problematicky
ubytovnu v sousedstvi ¢inzovnich domu.

19 yyjadreni institucionalnich aktérd
20 yyjadreni institucionalnich aktér
2L yyjadFeni institucionalnich aktér
22 yjadreni institucionalnich aktér

pracovnik/ce v soc. sluzbach
pracovnik/ce v soc. sluzbach
pracovnik/ce v soc. sluzbach
pracovnik/ce v soc. sluzbach
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Ulice Sportovni — ubytovna Rosa

Charakteristika lokality

Ubytovna Rosa se nachazi v Doubi, na okraji méstské zastavby ve Sportovni ulici €. 355.
Budova je soucasti arealu dvou domd, které oba slouzily jako ubytovna, dim &.p. 354 byl
vSak pfed nékolika lety uzavien. Lokalita je do jisté miry prostorové vylouéena — z jedné
strany dum obklopuje louka a cesta k nakupnimu stfedisku — v dochazkové vzdalenosti je
vSak zastavka MHD, matefska i zakladni Skola a relativné dostupné jsou i dalsi sluzby
ob&anské vybavenosti. Podobné jako v pfipadé domd U Kolory je vylou€eni obyvatel
ubytovny je predevS§im socialniho, ekonomického a symbolického charakteru; lokalita je
vhimana jako ,$8ilené misto pro Zivot* a spolu s Kolorou 99 jako ,nejvétsi Spina, co v Liberci
je“,® Podle predb&zné verze Typologie lokalit se jedna o lokalitu kategorie B1b — socialné
vylou€ena ubytovna s détmi. Podle nazoru obyvatel i sousedi majitel uvazuje o uzavreni
ubytovny (tato informace neni potvrzena, nicméné v dobé vyzkumu dochazelo k vystéhovani
jedné z rodin). Dum je v soukromych rukou a je spravovan spravcem, ktery vSak v lokalité
nebydli a platby ngjemného ani komunikaci s majitelem podle dostupnych informaci pfilis
nezprostredkovava.

V domé Zije okolo Ctyficeti osob romské etnicity. Z velké Casti se jedna o rodiny s vice détmi
(jedna z nich je udajné deviti¢lenna; informaci vSak nebylo mozné ovéfit). Pfestoze se jedna
o substandardni bydleni — a to jak dle vybaveni, tak typu smluv®, velka &ast domacnosti
v Rose Zije trvale, po dobu vice let.?® To vyplyva zejména z nemoznosti ziskat standartni
bydleni ve mésté. Obyvatelé domu pobiraji doplatek na bydleni; vyuzivaji institutu zvlastniho
prijemce.”® Z drog se na ubytovné dle vypovédi obyvatel a zastupcu relevantnich sociélnich
sluzeb vyskytuje ve zvySené mife pouze marihuana, uzivani jinych navykovych latek je
vyjimeéné. Déti dochazeji do ZS v Doubi nebo ZS praktické v Orli ulici.

V domé je cca osm bytovych jednotek — bunék, které se sestavaji ze dvou pokoju WC a
sprchového koutu. Najemné €ini 4500 K&/mésic pro dospélého a 2 000 — 2 500 K¢ za dité.
Dotazovani respondenti uvadéli své najemné mezi 15 000 a 18 000 K& Dum je ve velmi
Spatném stavu, kanalizace nefunguje, pfivod vody je omezeny (pfip. te€e pouze studena
voda), stény pokoju jsou Casto plesnivé. Jeden zrespondentu uvadi: ,Jsou tam diry
v podlahach, tam vyrastaji stromy, pliseri, mezi tim béhaji malé déti (...) vibec nechapu, jak
to mize fungovat“?’ Kromé toho je na ubytovn& problém s hmyzem:; institucionalni aktéfi
zminuji vyskyt Zloutenky. Podobné jako v domech v ulici U Kolory, ani zde nedochazi
k vyraznému posunu situace obyvatel. Jedna institucionalni respondentka uvadi: ,Mné to
pfijde jako takové placani se v nééem, co nelze zvrétit, nedé se tam nic moc ovlivnit. Ze to je
takové bezmoc spise.®

Na rozdil od domu, ktery je v havarijnim stavu, je okoli budovy z hlediska Cistoty a pofadku
prevazneé uklizené. Obyvatelé ulice zmifiuji problémy s pofadkem v minulych letech, nicméné

3 \Jyjadfeni institucionalnich aktéra (pracovnici v soc. sluzbach)

% Respondenti se rozchazi v uvadéni doby, na kterou jsou smlouvy uzavirany — podle riiznych zdrojd
se jedna o 3 mésice, resp. 1 mésic, vobou pfipadech s moZnosti opakovaného prodluZovani
smlouvy.

2 Respondenti — obyvatelé Rosy uvadéli jako dobu svého dosavadniho pobytu 3 a 4 roky.

% Solkova, Barbora 2015: Analyza socialné vylou¢enych lokalit a ubytoven na tzemi mésta Liberce.

2 Vyjadfeni institucionalnich aktérd (pracovnik/ce v soc. sluzbach)

2 Vyjadfeni institucionalnich aktérd (pracovnik/ce v soc. sluzbach)
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vSichni se shoduji, Ze v sou€asnosti je situace diky uklidu v ramci vefejné prospésnych praci
(VPP) a snizeni poctu obyvatel ubytovny podstatné lepsi.

Obrazek 3: Ulice Sportovni s ubytovnou Rosa

Volny ¢as déti

V Rose ziji pfedev§im — ale ne vyluéné — rodiny s détmi predskolniho a mlad$iho Skolniho
véku. Podobné jako v lokalité U Kolory neni ani v okoli ulice Sportovni Zadny prostor, kde by
déti mohly travit volny Cas, a rodiCe nejsou s to zajistit détem organizované traveny volny ¢as
(podle dostupnych informaci predskolni déti nenavstévuiji ani matefskou skolu).

MiladSi déti tak nejéastéji travi ¢as na dvorku mezi dvéma budovami arealu, starsi se
vydavaji na hfisté v Doubi, kde vS8ak podobné jako déti z Kolory nejsou obyvateli sidlisté
vitany. Nizkoprahovy klub v Rochlicich déti nenavstévuji z davodu vzdalenosti (doba cesty
hromadnou dopravou i p&Sky je podobna jako v pfipadé Kolory, tj. kolem 30 min.).

Obc¢anské souziti

Ubytovna se nachazi na kraji zastavby, na druhé strané ulice je v3ak fada rodinnych doma,
v nichz Ziji dlouhodobé usazeni pfisludnici majority. Hlavnim problémem, na ktery si
obyvatelé ulice Sportovni stézuji pfedevsSim, je hluk (hlasity hovor a zabava, kfik déti,
hudba), ktery je kvali blizkosti budov sousedy silné vniman. Dal$i z respondentu si stéZovali

vy

spojené s drobnymi kradezemi (napf. ovoce na stromé, Uuroda na zahradé, dfevéné brikety,
v jednom pfipadé i jizdni kolo). PfestoZze se obyvatelé okoli Rosy i institucionalni aktéfi na
tomto problému shoduji, jen Cast kradezi je pfipsatelna obyvatelim ubytovny na zakladé
oCitého svédectvi — u vétSiny zmifovanych pfipadl neni pachatel znamy a sousedé se
pouze domnivaji, Ze jsou viniky najemnici z Rosy.

V okoli je patrné napéti mezi majoritnimi ,starousedliky” a obyvateli ubytovny. Déti a mladez
z Rosy svym chovanim Casto zamérné provokuje sousedy (napf. nadavkami, zvonénim na
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zvonky, hazenim kamenl na zahradu, vykalenim se na chodnik pred domem).
.otarousedlici“ pak vnimaji jakykoli projev obyvatel Rosy — a nékdy i jejich pouhou
pfitomnost na ulici Sportovni — jakoZto nepatficné. Stejné tak jsou jako problémy vyzadujici
napravu Casto vnimany i zivotni okolnosti a prvky zivotniho stylu obyvatel Rosy, které
obCanské souZiti v praxi neovliviuji (napf. misto nakupovani a sloZeni nakupu; vyuzivani
taxisluzby; ,pfili§ Casto” zadané vyjezdy zachranné sluzby). Jeden z institucionalnich aktéru
vyjadfuje nazor, ze ,(obyvatel ulice Sportovni) pofad vola policajty. | kdyby (obyvatelé Rosy)

spali, tak on zavolé policajty, Ze oni spi“.*®

Ulice za Humny / Kaplického — détské hristé

Charakteristika lokality

Détske hridté sestavajici se ze Ctyf prolézaCek a malého prostoru na mic¢ové hry se nachazi
mezi ulicemi Za Humny a Kaplického na sidlisti Doubi. Na hfiSté chodi pfedevSim déti ze
sidlisté Doubi, které bydli v okolnich domech, pfipadné déti ze SirSiho okoli, které navstévuiji
zakladni Skolu Kaplického. Na hfisté obCas chodi i romské déti z Rosy a Kolory, které nemaji
v blizkosti svého bydlisté jiny obdobny prostor. Dopoledne jsou na hfisti pfevazné romsti
predskolaci, ktefi nenavstévuji matefskou Skolu; po skonceni vyu€ovani byvaji na hfisti déti
z majority. Kromé toho hfisté ob&as navstévuji i starSi déti a teenagefi, ktefi svlj Cas travi
prochazenim se vokoli. Hrfisté je hodnoceno mistnimi jako ,zastaralé* a pfili§ malé
vzhledem k mnozZstvi déti, které ho vyuZzivaji.

Obcé¢anské souziti

Hfisté je problematické zejména z dlvodu prakticky kazdodenniho setkavani se déti a
mladeze z Rosy a Kolory s majoritnimi détmi a jejich rodinami. Obyvatelé sidli§té maji pocit,
Zze romské déti a mladistvi maji zUstat ,tam u nich“ — mysleno v bliz§im okoli bydlisté — a
nechodit na hfigté ,k nim“.*

Do jisté miry spolu déti (zejména chlapci) z majority a vylou¢enych domu vychazeji, napf.
spolu hraji fotbal. Casto v8ak dochazi — a to jak v rdmci hry, tak mimo ni — k verbalni agresi
¢i poty€kam, zpusobenym zejména hadkami o to, kdo a jakym zpUsobem bude hfité uzivat.
Romsti chlapci se také obCas snazi ziskat sportovni nacini (mi¢, rukavice) mistnich déti, a
¢ini tak jak prosbou o vypUjCeni, tak pohrdzkami. V minulosti udajné dochazelo i ke
kradezim, se kterymi vS8ak nikdo z respondentli nema zkuSenost. Je patrné, Ze se skupiny
déti navzajem provokuji (vulgarnimi urazkami ¢asto xenofobniho charakteru, pokfikovanim
atd.). Déti z majority uvadsji, ze ,maji ze skupinky romskych déti strach**', ale citi zastani
v podobé rodiny a sousedt v domech v tésné blizkosti hiisté.

Stejné jako ulice Sportovni, i hfisté v Doubi je mistem, kde je zjevné napéti mezi raznymi
skupinami obyvatel. | na velmi drobné podnéty, jako napfiklad vulgarismy a pokfikovani ze
strany romskych déti, reaguji i néktefi dospéli obyvatelé sidlisté velmi silné — napf.
okamzitym zavolanim méstské policie. ACkoliv obyvatelé sidlist€ maji opodstatnéné dlivody
k jisté nespokojenosti (kfik, hluk, potycky déti), Casto negativné vnimaji i pouhou pfitomnost

29 Vyjadreni institucionalnich aktérd (pracovnik/ce v soc. sluzbach)
%0 vyjadreni obyvatel sidlisté
% vyjadfeni obyvatel sidlisté
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romskych déti, pfip. jejich projevy, které ob&anské souziti nijak nenarusuji (napf. pobyt venku
v lété bez tricka).*?

Ubytovny zahraniénich délniki v Doubi a Vesci

Charakteristika lokality

Dlouhodobi obyvatelé Doubi a Vesce konzistentné uvadéji, ze v Doubi a Vesci je
v souvislosti s bezprostfedni blizkosti primyslové zoény Liberec Jih a s relativné nizkym
cenam bydleni mnozstvi ubytoven. Oficialni zafizeni fungujici jako ubytovny jsou podle udajl
poskytnutych Platformou pro socialni bydleni** ve Vesci a Doubi celkové tfi — vy$e popsana
Rosa ve Sportovni ulici, Kolej Technické univerzity Liberec (TUL) v Mafanové ulici a
Ubytovna Kasparova v KaSparové ulici; dalSi dvé ubytovny jsou blizkych Rochlicich. Je
pravdépodobné, Ze v oblasti nicméné existuji dali zafizeni, ktera nabizeji podobné sluzby
(néktefi zrespondentd napf. zminovali pronajimani bytd na sidlisti). Nékteré z téchto
ubytoven, napf. Koleje TUL v Liberci, se zaméfuji na klientelu zahrani¢nich pracovnikd,
podle obyvatel a spravce této ubytovny se jedna vétdinou o pracovniky z vychodni Evropy
(Ukrajina, Bulharsko, Slovensko, Polsko). Vyjimeéné se zde ubytovavaji i cesti délnici.

Obcanské souziti

Obyvatelé Ctvrti si na pritomnost zahraninich délnikd stézuji predevS§im z dudvodu
zvySeného hluku v dobé, kdy chodi pracovnici do prace a z prace (vzhledem ke sménnému
provozu se tak déje i v dobé noc¢niho klidu). Jde zejména o ulice, které bezprostifedné vedou
k primyslové zéné, tedy zejména Maranova, Pilinkovska a Proletafska. Néktefi mistni
obyvatelé si stéZuji i na odpadky, které délnici po cesté odhazuiji. (V ramci pozorovani nebyla
zvySena mira neporadku na téchto ulicich zaznamenana.)

Podobné jako v pfipadé souZiti s obyvateli Rosy a Kolory, i zde vysledky Setfeni naznaduiji,
ze mistni obyvatelé velmi citlivé reaguji i na samotnou pfitomnost zahrani¢nich délnik( ve
vefejném prostoru. Nepfijemny pocit v nich vzbuzuji jim neznami lidé, ktefi se pohybuji
v sousedstvi, kde se donedavna vétSina obyvatel osobné znala. Jedna z respondentek
vyjadFila své obavy ze situace, kdy , jde proti vam &lovék a vy viibec nevite, kdo to je*.** Roli
hraje jak vychodoevropsky plvod cizincl, ktery je spjat s fadou predsudku, tak fakt, ze
zahrani¢ni pracovnici ¢asto neumi Cesky. Absence komunikace mezi mistnimi obyvateli a
nové pfichozimi délniky tak otevira prostor pro spiSe obecné, nespecifické obavy
starousedlik(: ,Nevite, jestli vas znasilnéj, okradou nebo jestli fetujou.®®

Ulice Maranova — Herna u to¢ny autobusu

Kromé vySe uvedenych mist uvadéji obyvatelé Vesce a Doubi jako problematické i misto u
to¢ny autobusu v ulici Mafanova, kde se nachazi herna Sport Bar Doubi. Obyvatelé Doubi se
domnivaji, ze se vherné a pfed ni ,sraZeji existence®, a tudiz tam muzZze dochazet
k potyékam a ,vyfizovani si aéta“*® Misto vzbuzuje obavy i pfesto, Ze nikdo z respondentd

% Jedna z respondentek uvadi, ze mezi lednem a ¢ervnem 2018 volala policii na romské déti na hristi
celkem dvanactkrat (tedy primérné kazdé dva tydny), a to napf. i z davodu pfilis§ hluéné hry.
V nékterych pfipadech policie dorazila a situaci zklidnila, v jednom pfipadé byla upozornéna, Ze
E)groblém je natolik banalni, Ze Ize telefonat klasifikovat jako zneuZiti policejni linky.
Interni dokument Platformy pro socialni bydleni

% vyjadreni obyvatel sidlisté

% vyjadreni obyvatel sidlisté

% vyjadfeni obyvatel sidlisté
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vyzkumu neuvadél konkrétni Spatnou zkuSenost (at jiz svou C&i cizi, kterou by znal
z doslechu).

Bezpecnost a pocit bezpeci

Bezpecnost se vztahuje k mife kriminality v daném tGzemnim celku a ¢ase a je hodnocena
prostrednictvim statistickych dat Policejniho prezidia CR a Map kriminality. Termin pocit
bezpeli se vztahuje k subjektivnimu hodnoceni konkrétnich mist ¢&i situaci jednotlivymi
aktéry a v této zpravé je posuzovan na zakladé vypovédi respondent — obyvatel Liberce.
Pocit bezpeci jednotlivych aktéri na urcitych mistech muaze, ale nemusi odrazet miru
bezpecnosti z hlediska statistickych dat poskytnutych institucionalnimi aktéry.

Bezpecnost

Podle udaja Policie CR zpracovanych na elektronické Mapé kriminality vykazuje uzemni
odbor Liberec za rok 2017 index kriminality 237,7 bodil.*” Ve srovnani s celorepublikovym
ro¢nim priimérem (192,9 bodl) se jedna o relativné vySSi miru trestnych &inu, ktera je vSak
typicka pro vSechna velka sidla CR a uzemni odbory na severu Cech (Ceska Lipa, D&&in,
Usti nad Labem aj.). Ve srovnani s nimi zemni odbor Liberec nijak nevyboéuje. Z grafu &. 1
vyplyva, Zze mira kriminality mezi lety 2013—-2018 v Liberci ma stejné jako celkova kriminalita
v CR klesajici tendenci.

Graf ¢. 1: Index kriminality v izemnim odboru Liberec a v CR, 2013-2018
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Zdroj dat: Mapa kriminality, mapakriminality.cz
Poznamka: Index kriminality v tomto pfipadé pfedstavuje pocet zjisténych trestnych ¢inl spachanych
za jedno ctvrtleti na 10 000 obyvatel.

Uzemni odbor Liberec je rozdélen na Ctyfi obvodni oddéleni; Liberec — Centrum, Liberec —
Vesec, Liberec — Vapenka a Liberec — Vratislavice.*® Liberec — Vesec, kam spada jak &tvrt

%" Indexem kriminality se rozumi poéet zjisténych skutk(i za mésic prepoéteny na 10 000 obyvatel. O
metodologii pojednava Mapa kriminality na http://www.mapakriminality.cz/o-aplikaci/#oAplikaciData.
Obdobi, ze kterého vychazi po€et spachanych trestnych ¢€ind, je vzdy explicitné uvedeno.

%8 Liberec — Centrum obsahuje tyto ¢asti: Perstyn, Kristianov, Staré Mésto, Nové Pavlovice, Ruzodol,
StraZ nad Nisou, Bélidlo, Svarov, Ruprechtice, Katefinky, Rad¢ice, Krasna Studanka; Liberec — Vesec
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Vesec, tak Doubi, se v mife kriminality nevymyka ostatnim libereckym obvodnim oddélenim.
Index kriminality tohoto uzemniho obvodu je témérf ve vSech sledovanych kvartalech nizsi
nez v Liberci — Centru a Liberci — Vapence, ovSem vzdy vySSi neZ v Liberci — Vratislavicich
(viz graf €. 2). Ve vSech sledovanych obvodnich oddélenich se ukazuje klesajici tendence
miry kriminality patrnai v grafu ¢. 1.

Graf ¢. 2: Index kriminality v obvodnich oddélenich Liberce, 2013-2018
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Zdroj dat: Mapa kriminality, mapakriminality.cz
Poznamka: Index kriminality v tomto pfipadé pfedstavuje pocet zjisténych trestnych ¢inl spachanych
za jedno Ctvrtleti na 10 000 obyvatel.

Z hlediska struktury trestnych &inu jsou si vSechny C&tyfi obvodni oddéleni navzajem velmi
velmi podobna a vSechny vykazuji podobné sloZeni trestnych &inG jako pramér CR. Mezi
nejCastéjsi typy trestnych €inl patfi ve vSech pfipadech majetkové €iny, kradeze prosté a
kradezZe vloupanim. Ve Vesci ani v jiné Cisti Liberce se neukazuje zvySena mira konkrétnich
typu trestnych &inu (viz graf €. 2).

Z vySe uvedenych statistickych udajua vyplyva, ze kriminalita je v Liberci i v jeho jednotlivych
Castech svou mirou srovnatelna s obdobnymi sidly a vykazuje také podobnou struktury i
dlouhodoby trend jako zbytek CR.

obsahuje: Vesec, Doubi, Minkovice, Dlouhy Most, Simonovice, Rasovka, Hluboka; Liberec — Vapenka
obsahuje FrantiSkov, Jan(v Dul, Dolni Hanychov, Horni Hanychov, Karlinky a Liberec — Vratislavice
obsahuje Vratislavice nad Nisou, Milife, Kunratice, Stary Harcov, Novy Harcov, Rudolfov.
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Graf ¢. 2: Struktura trestnych c¢ind v obvodnich oddélenich Liberce ve srovnani
s priimérem CR, 2013-2018

0 1400

C

: 1200

33

® 1000

©

NE 800

29

TS 600

£38

S

£ 38 400

X 0

x 200 I

2 o [1 i [ [ =

Centrum Vapenka Vesec Vratislavice Pramér CR

m Majetkové Ciny m Kradeze prosté Kradeze vloupanim m Hospodarské ¢iny
m Nasilné Ciny Mravnostni €iny m Vrazdy

Zdroj dat: Mapa kriminality, mapakriminality.cz
Poznamka: Index kriminality v tomto pfipadé predstavuje pocet zjisténych trestnych &int spachanych
za celé sledované obdobi 2013-2018 na 1000 obyvatel.

Geograficky rozmér trestné ¢innosti v Liberci zkoumany prostfednictvim dat poskytnutych
Policejnim prezidiem CR ohledné& rozmisténi trestnych &ind v Liberci v letech 2015 a 2017 je
v souladu s vySe uvedenymi zavéry. Lze fici, Ze rozmisténi trestnych &inu je velmi podobné
jako rozmisténi prestupkd proti obanskému souziti a vefejnému pofadku a zaroven
odpovida mife trestné Cinnosti v jednotlivych obvodnich oddélenich (graf €. 2.)

Nejproblematic¢téji se v obou sledovanych letech jevi oblasti ulic Fiignerova / Blazkova — OC
Forum; B. Némcové / 8. bfezna; Nam. dr. E. BeneSe / Marianska / Sokolska a M. Horakové /
U Opatrovny, které lezi v centru mésta. Dale se trestné Ciny déji pfedevS§im v mistech
sportovnich stadiont (Nové Pavlovice, HomeCredit Arena) a dalSich nakupnich stfedisek
(mimo zminéné OC Forum, dale OC Nisa, Merkur). Trestné Ciny jsou také hlaseny na
policejnich sluzebnach (Obvodni oddé&leni Liberec — Mésto a Liberec — Vesec)®. Mimo
zminénou policejni sluZzebnu se ve Vesci ani v Doubi nenachazi Zzadné misto se zvySenym
vyskytem trestnych ¢ina.

Pocit bezpeci

Jako celek neni Liberec respondenty vniman jako problematické misto k Zivotu z hlediska
bezpecCnosti, nicméné néktefi obyvatele Doubi a Vesce vyjadfuji své obavy tykajici se téchto
méstskych ¢asti. Doubi a Vesec jsou oznacovany jako mista se zvySenou mirou kradezi a
loupezi; obyvatelé zmifuji vykradani garazi, kulen a kéji, kradeze sportovniho nacini a
pracovniho nafadi. Jen vyjime&né v8ak maji sami s timto problémem vlastni zkuSenost (ta se
v jednom pfipadé tykala kradeze hrnce s polévkou ze zahrady, v druhém pfipadé kradeze
hraCek a vybaveni pro déti z kéje u matefské Skoly).

Pfestoze mira podobnych obav o bezpecnost je velmi individualni, 1ze fici, Ze mezi sousedy

pfispiva snizeny pocit bezpeli k celkové nespokojenosti s mistem bydlisté. Jedna

z respondentek vyjadfuje presv&déeni, Ze ,kriminalita nar(istd ohromnym zpisobem®.*°

%9 Vysvétleni.
“0 vyjadreni obyvatel sidlisté
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Doplnuje, Ze obavy z kradezi vedly jeji rodinu nedavno vedlo k navy$eni plotu kolem zahrady
(za pouziti ostnatého dratu), navareni mfizi do oken od sklepa, instalaci pohybovych ¢idel
vdomé i vgarazi a zajisténi vchodovych dvefi tfemi zamky. Vzhledem k mife kriminality
vykazované v policejnich statistikach Ize usuzovat, ze snizeny pocit bezpeci obyvatel Vesce
a Doubi souvisi spiSe se subjektivné prozivanymi problémy v ob&anském souZiti spie nez
s realnou mirou trestné Cinnosti.

Zaveéry

Z vyzkumu vyplyva nékolik vzajemné souvisejicich skute¢nosti. Za jednu z nejdllezitéjSich
Ize oznadit konzistentné negativni vnimani vySe uvedenych lokalit ve Vesci a Doubi (zejm.
Kolory a Rosy), problematicky hodnocené souziti mezi sousedy a niz8i pocit bezpeénosti
obyvatel v téchto ¢astech mésta.

Prestoze na vySe uvedenych mistech ve Vesci a Doubi k problémdm v obéanském souziti do
jisté miry skute¢né dochazi, pfestupky ani trestné €iny na nich nejsou zaznamenany vice nez
jinde ve mésté. Problémy a konflikty, které se na danych mistech dé&ji, jsou tedy spide
subtilngjSiho charakteru (obtézovani hlukem, nepofadek, pokfikovani, détské potycky).
Negativni vnimani téchto mist a jejich obyvatel také souvisi se stereotypnimi pfedstavami €i
pfedsudky ve vztahu maijoritnich obyvatel vi¢i Romim a odmitavym postojum k pFipadnym
odliSnostem v zivotnim stylu jednotlivych domacnosti. Ke vzajemnym kontaktim zastupct
téchto skupin obyvatel dochazi jen v malé mife, pfi€emz samotni aktéfi se snazi tyto
kontakty sami omezovat.

Druhym faktorem negativniho hodnoceni souZiti je pak proménujici se sloZeni obyvatel obou
étvrti, do nichz podle nazoru dlouhodobé usazenych mistnich obyvatel pfijizdéji na razné
dlouhou dobu zahrani¢ni pracovnici. Tento vyvoj je mistnimi ,starousedliky” pocitovan jako
.,anonymizace“ jejich bezprostfedniho okoli, které pfestava byt vnimano jako znamé a
bezpedné.

Ve snaze pfispét ke zlepSeni obanského souziti a zvySeni pocitu bezpeci ve Vesci a Doubi
tak Ize doporudit vzit v ivahu nejenom rovinu prestupkd, pfip. trestnych ¢inQ, ale zaméfit se
predevSim na posilovani vzajemnych sousedskych vazeb a davéry vramci danych
méstskych &tvrti. Vzhledem k dlouhodobé pretrvavajicim neshodam a stereotypum vazanym
k riznym skupinam obyvatel, které se vSak fakticky témeéF nepotkavaji, by feSeni tohoto
problému mohlo zahrnovat vytvofeni prostoru pro vzajemny kontakt, napf. ve formé
vefejnych setkani, sousedskych akci aj. Vtomto ohledu by mohlo byt uZite¢né posileni
terénni prace, ktera vyuziva principd komunitniho rozvoje ¢i komunitni prace.

Mimo roviny sousedskych vztahd je mozné dat problémy v ob&anském souziti do souvislosti
mj. s velkym poctem déti a mladych lidi Zijicich na Rose a na Kolofe, které postradaji vhodné
moznosti traveni volného €asu. Tento nedostatek pak vede k vyuzZivani vefejného prostoru
zplUsobem, ktery mlze byt pro ostatni obtizny &i omezujici. V tomto ohledu Ize doporucit
zaméfit se na vytvoreni takovych mist v okoli, které détem umozni travit Cas pfijatelnéjsi
cestou. Neéktefi zinstitucionalnich aktérd zminuji potfebnost nizkoprahového klubu
v dochazkové vzdalenosti, Ize vSak uvazovat napf. i nad hfiSttm Ci jinym prostorem.
V pfipadé Kolory je také mozné podpofit mistni obyvatele ve vyuzivani zahrady pro hry déti,
napf. prostfednictvim osoby domovnika. Pfi planovani zmén v této oblasti by bylo dobré vyjit
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z diskuse s obyvateli obou objektu (pfip. maijiteli budov), aby mohly byt pfipadné kroky
zaméreny s ohledem na jejich realné potfeby a omezeni.

Pfestoze se vyzkum nezaméfoval na podrobné zmapovani podminek na Kolofe a Rose,
z vypovédi jejich obyvatel i z pozorovani vyplyva, Ze se jedna o mista v sou¢asném stavu
zcela nevhodna pro dlouhodobé bydleni. Problémy, které vyvstavaji v obCanském souziti
mezi obyvateli téchto domu a jejich sousedy (pfip. i mezi obyvateli navzajem), je tedy
potieba chapat pfedevsim v tomto kontextu, a snahu o zlepSeni ob&anského souziti nelze
oddélovat od feSeni problému nevyhovujiciho bydleni. Na systémové urovni Ize ucinné
opatreni vidét ve zvySovani dostupnosti méstskych byt a zaclenéni obyvatel Rosy a Kolory
do majoritni spole€nosti ve mésté.
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